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1. Mannheim

Stellungnahme der Schutzgemeinschaft Kafertaler Wald
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Stellungnahme der ,Freunde des Karlsterns Mannheim e.V.

Freunde des Karlsterns Mannheim e. V.
68309 Mannheim

An den
Nachbarschaftsverband
Heidelberg-Mannheim

Collinistralle 1
68161 Mannheim

6. November 2015

Stellungnahme zu den geplanten Flachen fiir Windrader im Kafertaler Wald

Sehr geehrte Damen und Herren,

zunachst mochten wir uns fur die informative Prasentationen zu lhren Planen am
14.10.2015 bedanken. Wir haben in unserem Vorstand daruber diskutiert und sind zu

folgendem Ergebnis gekommen:

Unser Verein:

Der Verein ,Freunde des Karlsterns Mannheim e. V.“ wurde 2006 gegrindet, um sich
daflir einzusetzen, dass der Kafertaler Wald als frei zugangliches Naherholungsgebiet
fur die Bevolkerung erhalten bleibt. Dazu gehért, dass die Erholungseinrichtungen fir die
Bevdlkerung gepflegt und ausgebaut werden. Weiterhin ist unsere Aufgabe die Forde-
rung der Beziehung der Menschen zu Wald, Fauna und Flora. Diesem Vereinszweck

kommen wir in vielfaltiger Weise nach.

Kéfertaler Wald als Erholungswald

Zunachst wollen wir festhalten, dass der Kéafertaler Wald gemafl Satzung der Stadt
Mannheim ,Erholungswald® ist.
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In § 3.1 heildt es unter ,Zweck des Erholungswaldes*:

,Die Erhaltung und Pflege der drei Waldgebiete wegen ihrer herausragenden Bedeutung
fiir die Erholung der Bevélkerung des stadtischen Bereiches bei gleichrangiger Beriick-

sichtigung der Belange von Naturschutz, Wasserschutz und Landschaftspflege;

In § 4.1 ebenda:

Im Erholungswald sind alle Handlungen verboten, die den Erholungswert des Waldge-
bietes mindern, die Erholung anderer Waldbesucher beeintrdchtigen oder die zu einer
Beeintrdchtigung, Zerstérung oder Beschédigung seiner Einrichtungen, seiner umfas-

senden Funktionalitdt und seines Naturhaushaltes fiihren kénnen.

Weitere Bestimmungen sind nachlesbar.

Kafertaler Wald ist Landschaftsschutzgebiet

Aus gutem Grund ist das Gebiet des Kafertaler Waldes ,Landschaftsschutzgebiet®. In

der dazugehdérenden Verordnung der Stadt Mannheim heil3t es dazu in § 3:

,Im Schutzgebiet sind Anderungen verboten, welche die Landschaft verunstalten oder

die Natur schadigen oder den Naturgenuss beeintrédchtigen”.

Beide Bestimmungen schlieRen aus unserer Sicht grofl3e Eingriffe in den Kafertaler Wald

aus, wie sie beim Errichten von Windradern erforderlich waren.

Einige Auswirkungen aus unserer Sicht

ErklartermalRen missten erhebliche Baumbestande abgeholzt und ebenfalls Wege fir
die Bauarbeiten verbreitert, wenn nicht neu angelegt werden. Hinzu kommt, dass der
Platzbedarf fir die Windrader (3.000 Quadratmeter pro Windrad) grof ist und als Erho-
lungsgebiet damit ausscheiden wirde.

Dies ist insofern erheblich, da die ausgewiesenen Flachen im direkten ,Bewegungs-
raum“ der Besucher des Kéfertaler Waldes liegen und z. B. zwei Hauptverkehrssachen,
auf denen sich viele Menschen bewegen, Uberdecken. Allein dies ware eine erhebliche

Beeintrachtigung der Naherholungsmaoglichkeiten.
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Unabhangig von der erzeugten Dezibel Starke von Windkraftanalgen und der Frage
nach gesundheitlichen Beeintrachtigungen ist aber von einer dauerhaften Gerauschku-
lisse auszugehen. Auch diese dauerhafte Gerauschkulisse wird erhebliche Auswirkun-
gen auf den Erholungswert des Gebietes haben. Wer Ruhe sucht, wird Windkraftanlagen

meiden.

Auswirkungen dieser groflen Flachen auf den Bewegungsraum der Tierwelt kdnnen wir
derzeit noch nicht umfassen beurteilen. Es ist aber davon auszugehen, dass abgeholzte
Flachen auch von den Tieren des Waldes nicht mehr genutzt wirden. Damit wirde also

auch eine Einschrankung des Lebensraumes fur die Tierwelt einhergehen.

Ganzheitlicher Blick auf den Ké&fertaler Wald bei Belastungen

Als weiteren Punkt mdchten wir anfihren, dass wir fur eine ganzheitliche Betrachtung
von Belastungen sind.

Damit meinen wir, dass das Naherholungsgebiet Kafertaler Wald, derzeit bereits durch
die Autobahn A 6 und den Zugverkehr durch ICE- und Guterzige belastet ist. Bekannt
musste sein, dass durch den geplanten Neubau der ICE Strecke Frankfurt - Mannheim,
deren Streckenverlauf ebenfalls durch den Kafertaler Wald fiihren soll, das Gebiet noch

mehr belastet werden wird.

Es ist nachprifbar, dass an schonen Wochenenden viele tausend Besucher den Kaferta-
ler Wald als Naherholungsgebiet besuchen. Er ist damit eines der wenigen, fur die Be-
volkerung frei zuganglichen und damit bedeutenden und stadtnahen Naherholungsge-

biete im Ballungsraum Mannheim.

Unabhangig von der Beurteilung von ,Abstanden von Windkraftanlagen zu Wohngebie-
ten®, die je nach Interessenlage landerspezifisch festgelegt werden kénnen, méchten wir
zusatzlich festhalten, dass der Kafertaler Wald zumindest von 3 Seiten mit dicht besie-
delten Wohngebieten umkreist ist. Das ist Viernheim, der Mannheimer Norden sowie

Lampertheim.

Nun zu lhrer Fragestellung und unsere Stellungnahme

Zentraler Gegenstand der Beteiligung ist die Frage, ob oder inwieweit die Flachen fur

Windenergieanlagen nach Zahl und GréR3e weiter reduziert werden sollen.

Ausgewihlte Stellungnahmen aus der Offentlichkeit  Seite | 17



Aus oben aufgeflihrten Griinden kommen wir zu dem Ergebnis, dass Windkraftanlagen
im Naherholungsgebiet Kafertaler Wald stérend waren und deshalb abzulehnen sind.
Mitten in ein Landschaftsschutzgebiet, mitten in einem ausgewiesenen Erholungswald
und damit in ein bedeutendes Naherholungsgebiet, verbunden mit einer Nahe zu Wohn-
gebieten mit vielen Menschen Windkraftanlagen aufzustellen, halten wir fur nicht akzep-
tabel.

Die im Falle einer Errichtung von Windkraftanlagen zu erwartenden Eingriffe in die Natur
sind aus unserer Sicht so gravierend, dass sie den Erholungswert des Kafertaler Waldes

und den damit verbundenen Naturgenuss fur die Menschen erheblich mindern wirden.

Deshalb fordern wir sie auf, die geplanten Flachen KWZ 1 und KWZ 2 aus der Nut-

zungsplanung fir die Windenergie herauszunehmen.

Mit freundlichen Gruf}

Wolfgang Katzmarek

Vorsitzender

z. K.: Oberblrgermeister Stadt
Gemeinderatsfraktionen von SPD, CDU, Biindnis 90/Die Griinen, Mannheimer

Liste
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Stellungnahme zum Artenschutz
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mit Kollegen, Nachweise des an WEA besonders gefahrdeten GroBen Abendseglers
(Nyctalus noctula) in geringer Entfernung zu den Konzentrationsflachen 1 und 2:

einerseits im Rahmen meiner Erhebungen zur Widmung des geplanten
Naturschutzgebietes auf dem Gelande der Coleman-Kaserne, welches westlich der
Konzentrationszonen im Abstand von unter 2 km liegt. Andererseits konnten grofRe
Gruppen ziehender GroBer Abendsegler wiederholt von uns im Widerlager der A6-
Autobahnbriicke tber den Rhein (Theodor-Heuss-Briicke) gefunden werden (ARNOLD et al.
1997). Die Briicke liegt ca. 5,5 km von den Konzentrationszonen entfernt.

Aufgrund der geringen Entfernung zu den Zonen 1 und 2 ist somit dort auch fiir den GroBen
Abendsegler und flir die Rauhautfledermaus von einer signifikanten Erhohung des
Totungsrisikos durch die geplanten WEA auszugehen!

Beziiglich des GroBen Abendseglers bestehen meinerseits noch weitere Bedenken: eigene
Beobachtungen groBer Schwarme von GroBen Abendseglern, die ich mehrfach im
September entlang der BergstraBe zwischen Weinheim und Schriesheim lber der
Abhangung des Odenwaldes beobachten konnte, weisen unzweideutig auf einen
jahreszeitlichen Durchzug dieser Fledermaus im Oberrheingraben hin. Diese Tatsache wird
durch zahlreiche Funde beringter GroBer Abendsegler bestétigt, die aus Brandenburg,
Niedersachsen aber auch den Isarauen bei Freising stammten und in Nordbaden gefunden
wurden.

Gleiches gilt fir die Rauhautfledermaus, deren Phanologie und Zugverhalten ich im
Rahmen einer Studie untersuchte (ARNOLD et al. 1996). Auch von dieser Fledermausart
gelangen mir mehrere Funde beringter Tiere, die aus dem Raum Berlin zu uns

eingewandert sind.

Aufgrund regelmaBiger Kontrollen iiber 1.000 Fledermaus- und Vogelkdsten in den
nordbadischen Oberrheinauen konnten wir auch fiir den Kleinabendsegler aufgrund seiner
Phéanologie ein jahreszeitliches Zuggeschehen in unserem Raum nachweisen. Unter
anderem wurde ein von mir beringtes Tier auf dem Herbstzug in Lyon wiedergefunden.

Von diesen Beobachtungen kann abgeleitet werden, dass die gesamte Oberrheinebene mit
den Randbereichen des Odenwaldes, Kraichgaus und Schwarzwaldes (aber auch des
Pfalzer Waldes und der Vogesen) eine Zugkonzentrationszone flir mindestens drei der am
héchsten windkraftsensiblen Fledermausarten Deutschlands darstellt. Bei einer Umsetzung
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der geplanten Windkraftnutzung auf dem Gebiet des Nachbarschaftsverbandes ist somit
von einer signifikanten Erhdhung des Totungsrisikos, VerstiBen gegen § 44 BNatSchG
sowie von einer Verschlechterung der Populationszustande im Sinne der Natura 2000-
Richtlinie auszugehen.

Dies gilt insbesondere for die bewaldeten Konzentrationszonen, wo es durch die notwendig
werdenden ForstmaBnahmen noch zu weiterreichenden Folgeschaden (Verlust der
Lebensstatten, Verlust der Ruhe- Fortpflanzungs- und Uberwinterungsstatten) komrmen
wird. Dies gilt vor allern fOr Konzentrationszone 15 in deren Umnfeld seit Jahren eine
Wochenstubenkolonie der Bechsteinfledermaus {Myolis bechsieinii, FFH-Anhang |1-Art)

nachgewiesen ist.

Ich lege aus diesen Grinden des Fledermausschutzes entschiedenen Widerspruch gegen
die Emichtung von Windenergieanlagen ein und bitte Sie, insbesondere die ausgewiesenen
Flachen der Konzentrationszonen 1, 2 und 15 komplett aus lhren weiteren Planungen
herauszunehmen.

Mit freundlichen GriiBen

Zitierte Literatur:

ARNOLD, A. , SCHOLZ, A. & Braun, M. (1996): Zur Rauhhautfledermaus {Pipistrefius nathusi KEYSERLING &
BLasius, 1832) in den nordbadischen Rheinauen. - Carolinea 54: 149-153.

ARNOLD, A, BrRauNn, M., HAussLER, U., HEINZ, B., NAGEL, A. & RIETSCHEL, G. {1927): Rheinbricke bei Mannheim
als Fledermausfalle. - Carolinea 55: §1-93.
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2. Heidelberg

Stellungnahme des Umwelt- und Prognose-Institut e.V.
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Wir beantragen deshalb, dass aus den genannten Grinden die KZW 12 nicht
ausgewiesen wird.

KZW 13 Kreuzgrund, siidlich WeiBer Stein

Im Steckbrief wird die Entfernung zur nachsten offentlichen StraBe mit ca. 150
m angegeben. Um die KZW 13 zu erschlieBen mussten allerdings rund 3,7 km
Waldwege flr Schwertransporte bis 150 t befestigt werden. Darin noch nicht
enthalten sind die zu befestigenden Strecken der Zufahrtstrale vom ,Langen
Kirschbaum“. Da die Wege teilweise kurvig sind, musste eine sehr groBe
Flache Wald gerodet werden, die zum Teil alten und wertvollen Baumbestand
enthalt.

Auf dem WeiBBen Stein (Fernsehturm) britet seit vielen Jahren der Wanderfalke.
Nach den Abstandsempfehlungen fir Windenergieanlagen zu bedeutsamen
Vogellebensraumen sowie Brutplatzen ausgewahlter Vogelarten der
Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (LAG VSW), 2014 ist ein
Abstand von 1000 m zu einem Brutrevier des Wanderfalken einzuhalten. Damit
scheiden die beiden nérdlichen Standortmdglichkeiten der KZW 13 aus.

Im Osten reicht die Wasserschutzzone |l direkt an die KZW 13. Die gesamte
KZW 13 ist als Wasserschutzgebiet Zone Il ausgewiesen. Die Flache der KZW
13 entwassert u.a. in die Hirschquelle (Stadtische Wasserversorgung) und die
Spechelsgrundquelle (Stadtische Wasserversorgung), mehrere Quellen im
Kreuzgrundtal und die Mausbachquelle. Insbesondere wahrend des Baus von
Windenergieanlagen, dem daftr notwendigen Bau der Zuwegungstrassen, den
daflir notwendigen und auch spateren Transporten konnten Verunreinigungen
nicht ausgeschlossen werden.

Hirschquelle und Spechelsgrundquelle schitten pro Jahr ca. 190 000 cbm
Quellwasser, wovon rund 95% als Trinkwasser in das stadtische Leitungsnetz
eingespeist werden. Das weiche Wasser dieser Quellen ist okologisch wertvoll,
da es im Vergleich zu hartem Wasser aus Grundwasser der Ebene beim
Verbraucher den Einsatz von Waschmitteln deutlich reduziert und damit
Gewasser schutzt. AuBerdem vermeidet weiches Wasser die Verkalkung von
Wassererhitzern in Waschmaschinen, Kaffeemaschinen und Warmwasser-
boilern und spart dadurch Energie und CO, ein. Hirschquelle und Spechels-
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Far die Prifung weiterer Konzentrationszonen Wind auf landwirtschaftlichen
Flachen bestehen folgende Potentiale:

1. Die Landwirtschaft erhélt bisher etwa ein Drittel der EEG-Subventionen. In
anderen  Bundeslandern  stellen  Investitionen, Beteiligungen  oder
Pachteinnahmen von Windenergieanlagen wichtige Einnahmequellen fir
Landwirte dar, die in Zukunft aufgrund der globalen Konkurrenzsituation der
Landwirtschaft noch wichtiger werden. Im  Auswahlverfahren des
Nachbarschaftsverbandes wurde der Mindestabstand von Standorten fir
Windenergieanlagen zu Aussiedlerhéfen von dem gesetzlichen Mindestabstand
von 450 m auf 600 m erhoht. Dadurch wirde es fast allen Landwirten in der
Metropolregion fir alle Zukunft unmodglich gemacht, als Energiewirt
Windenergie auf ihren eigenen Grundsticken zu nutzen und Einnahmen aus
Beteiligungen an einer WEA oder aus Pacht zu erzielen.

Wir schlagen vor, mit den Landwirten der in Frage kommenden Aussiedlerhofe
Kontakt aufzunehmen und sie zu fragen, ob sie mit dieser Regelung
einverstanden sind oder ob sie mogliche zukinftige Investitionen in
Windenergie offen halten wollen. Dies kénnte erreicht werden, indem in ihrem
Fall der gesetzliche Mindestabstand zugrunde gelegt wird. Da die mdgliche
Investition in eine Windenergieanlage auf ihrem eigenen Grundstuck erfolgen
wilrde, konnten sie diese auch selbst steuern, sofern die anderen Kriterien
erflllt sind.

2. Ostlich des Anflugkorridors des Flugplatzes Mannheim-Neuostheim im
Bereich nordostlich des Hohen Nistler wurde in Richtung auf den Anflugkorridor
als Ausschlusskriterium vom Regierungsprasidium eine zulassige Hohe von
exakt 732 m G. NN festgelegt. Damit waren in diesem Bereich Windenergie-
anlagen bis zu einer Maximalhohe von 200 m moglich (Gelandehohe ca. 530
G.NN). Westlich daran anschlieBend wird in einer Entfernung von 9,7 km zum
Flugplatz Neuostheim als Ausschlusskriterium eine Hohe von nur noch 160 m
U. NN (Gelandehohe Ebene 105 m + 55 m maximale Bauhohe) verwendet. Hier
ostlich der A5 konnte eventuell eine KZW an okologisch vertraglicher Stelle
ausgewiesen werden. WEA hatten in diesem Bereich eine Gesamthohe von
305 m G. NN und wéren damit 425 m niedriger als zuldassige WEA in
Anflugrichtung auf der Hohe. Wenn im Abstand von 14 km zum Flugplatz in der
Anflugschneise WEA mit einer Hohe von 732 m 4. NN moglich sind, ist
physikalisch nicht verstandlich, dass in einer Entfernung von 9,7 km zum
Flugplatz nur noch eine Hohe von 160 m G.NN moglich sein soll. Generell
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sollten Standorte fiir WEA eher in der Nahe von anderen Infrastruktur-Anlagen
(Industrieanlagen, Autobahnen, Bahntrassen, Stromtrassen) u.a. angelegt
werden, nicht in 6kologisch sensiblen Raumen.

3. Eines der vom Nachbarschaftsverband angewandten Ausschlusskriterien fir
Konzentrationszonen war das Kriterium “Mindestens 3 Windenergieanlagen an
einem Standort”. Dieses Kriterium macht besonders bei Anlagen im Wald
abseits von StraBen Sinn, um eine aufwandige Zuwegung wegen einzelner
Anlagen zu verhindern. Auf landwirtschaftlichen Flachen stellen solitire
Anlagen aber weder von der Zuwegung noch vom Landschaftsbild ein Problem
dar. Wir schlagen vor, dieses Kriterium fir Standorte auf landwirtschaftlichen
Flachen (und eventuell im Wald far Standorte an StraBen) nicht anzuwenden,
wie dies z.B. auch in Rheinland-Pfalz praktiziert wird. Dadurch lieBen sich
zusatzliche Standorte fir ca. 10 Windenergieanlagen gewinnen.

4. Die Mindestabstande wurden zweidimensional gemessen. Bei Standorten mit
groBen Hohenunterschieden zwischen Wohngebiet und Konzentrationszone
kann in Einzelfallen der reale (etwas groBere dreidimensionale) Abstand
zugrunde gelegt werden.

Ertragsunterschiede Hohe - Ebene

Auf den Hohen des Odenwalds sind hohere Windgeschwindigkeiten als in der
Ebene nutzbar. Da die Windgeschwindigkeiten mit der 3. Potenz in die
Berechnung des Stromertrags eingehen, ergeben Windenergieanlagen auf der
Hohe einen hoheren Ertrag als in der Ebene. Die Unterschiede werden
allerdings oft Uberschatzt. So muss neben der etwas geringeren Luftdichte in
der Hohe besonders die héhere Bodenrauhigkeit bei Wald im Vergleich zu
Agrarflachen, insbesondere im Falle alten Mischwaldes mit einzelnen hohen
Baumen berlcksichtigt werden. Eine Berechnung des Stromertrags an
verschiedenen Standorten mit einer jeweils gleich groBen Windenergieanlage
mit Nabenhdhe 140 m zeigt die folgende Grafik.
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3. Weitere Verbandsmitglieder

Stellungnahme der Branich Interessengemeinschaft Schriesheim e.V.
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ragen die ,Growians” (grossen Windanlagen) aus unserer besonders schénen und
weithin gerithmten Landschaft heraus. Bei Schriesheim sind es vor allem die
Konzentrationszonen 9, 10 (Hohe Waid) und 11, dariiberhinaus aber alle anderen das
Rheintal verschandelnden geplanten Aufstellungsorte. Das Bild von Schriesheim mit
seiner Umgebung wiirde durch diese vollig landschaftsfremden Riesenmaschinen
nachhaltig verandert. Hier wird im Namen angeblicher tkonomischer Notwendigkeiten
(.Energiewende") die Zerstorung einer Landschaft geplant, die zu den schénsten
Deutschlands und Europas gehort: Wie klug waren die Verantwortlichen am Mittelrhein,
durch die Anerkennung ihrer Region als Weltkulturerbe ihre Heimat vor der
Verschandelung durch Windrader zu schiitzen. Das Gegenbeispiel der Zerstorung einer
Landschaft ist am ,Naturpark Vogelsberg” in Hessen zu besichtigen. Erholungssuchende
aus unseren Ballungsraumen, wir Einwohner Schriesheim und nicht zuletzt Touristen
wollen unzerstorte Landschaften sehen und erleben!

Die Region Heidelberg - Bergstrasse wiirde nicht mehr hemerkenswert als die Region
sein, wo die Zitronen blithen, sie wire schon von der Autobahn oder dem Zuge aus
erkennbar als eine Region, wo sich die Windrider drehen - oder stehen.

5. Beitrag zur Energiesicherung?

Unsere Region hat einen enormen Energiebedarf - fiir die BASF z.B. wiren Windrader
unter dem Gesichtspunkt der sicheren und nachhaltigen Energieversorgung kein
Schulterzucken wert. Stichworte wie Windaufkommen - im Vergleich zu
Norddeutschland hier niedrig -, technische Probleme wie Energiespeicherung und
intelligente Netze sind noch so wenig bedacht und abschliessend diskutiert, dass
demgegenuber die Zerstorung eines iiber lange Zeit gewachsenen Landschaftsbildes
vollig ausser Proportion ist.

6. Appell an die Verantwortlichen in Gemeinden und Landschaftsverband

Der Appell an die Verantwortlichen in Gemeinden und Landschaftsverband geht dahin,
diese Planungen nicht zu akzeptieren. Es ist eine Sache, wenn in Norddeutschland ein
Landwirt seinen windigen Riibenacker dazu benutzt, ein Zubrot zu verdienen, indem er
Windrader aufstellt. Das muss er allein mit sich, seinen Nachbarn und seinen Kindern
abmachen. Etwas vollig anderes ist es, wenn eine Gemeinde Gemeindegebiet nur
deshalb fiir Planungen grosstechnischer, landschaftszerstorender Anlagen freigibe, weil
noch keine andere Nutzungsform dafiir ,eingeplant” war; Die letzten unverplanten
und unzerstorten Naturgebiete soliten erhalten, gepflegt und unseren
Nachkommen erhalten werden - ist das nicht das politische Programm aller in
unserem Rat - und der Region - vertretenen Parteien?

Wir sagen Nein zu der Aufstellung von Windridern am Rande des Rheintals, als
Branich IG vor allem zu der Verschandelung unseres Schriesheimer
Landschaftsbildes durch Windrider in den geplanten Konzentrationszonen, vor
allem den Zonen 9,10 und 11.

In Heidelberg und anderen Gemeinden der Region regt sich der Widerstand der
Biirger. Informieren Sie sich, geben Sie Ihre Stellungnahme ab!

Branich IG
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Stellungnahme der Energiegenossenschaft Hohe Waid eG
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1. MUSTERBRIEFE AUS HEIDELBERG UND UMGEBUNG

1.1 Musterbrief auf Basis der Initiatoren Gegenwind21.org (A)
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1.2 Musterbrief Erganzung Gegenwind21.org (Al)

Sehr geehrte Damen und Herren,

durch die Nachbarschaftsinitiative gegenwind21.org bin ich darauf aufmerksam geworden, dass die Stadt
Heidelberg und der Nachbarschaftsverband Rhein Neckar umfassende Windkraftplane betreiben. In den Waldern
um Heidelberg sollen 4.100.000 gm Waldfldche fir sechs Windkraftkonzentrationszonen zum Bau eines gigantischen
Wind-Industrie-Park ausgewiesen werden.
das Heidelberger Neckartal {Schlierbach und Ziegelhausen) von 20 dieser GroBwindanlagen umzingelt sein wird (von
Ziegelhausen und Schlierbach aus betrachtet):

¢ Sechs Anlagen im Westen auf dem Weissen Stein Siud

# Vier Anlagen im Norden auf Dossenheimer Gemarkung

s Funf Anlagen im Osten auf dem Lammerskopf

* Finf Anlagen im Siiden auf dem Auerhahnkopf

die Heidelberger Bergkette von 21 je 200 m hohen Windkraftanlagen weithin sichtbar dominiert sein wird (von Nord
nach Sid}:
* Vier Anlagen auf Dossenheimer Gemarkung
* Drei Anlagen auf dem Hohen Nistler
+ Sechs Anlagen auf dem WeiRen Stein Siid
Funf Anlagen auf dem Lammerskopf
* Drei Anlagen auf Drei Eichen

Alle Anlagen werden gemal den Informationen von heidelberg-windenergie.de in heute noch zusammenhangenden
Waldgebieten mit sehr hohem Naherholungswert mit jeweils 200 m Héhe, 3.500 gm Grundflache und 6,5 m breiten
Zufahrtswegen entstehen.
* Warum wurden die Biirger nicht viel friiher und vor allem in der Gesamtschau (iber diese radikale
Landschaftsverdnderung informiert?
«  Warum soll unser Wald ein Industriegebiet werden?
*  Wie hoch wird die Lirmbelastung durch diese Windkraftanlagen?
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Insbesondere fordere ich Sie auf, umgehend weitere Informationsveranstaltung in den betroffenen Stadtteilen
durchzufiihren.

Mit freundlichen GriiRenHeidelberger Neckartal (Schlierbach und Ziegelhausen) durch diese Planungen von 20 je
200 Meter hohen Windkraftanlagen regelrecht umzingelt werden wird.

Hinzu kommt: in lhren Bildanimationen werden die Windrader haufig kontrastarm, oft nahezu weil vor
weiBblauem Himmel in weit entfernt aufgenommenen Panoramaaufnahmen dargestellt. Ein Schelm, der Bases
dabei denkt.

Ich lege hiermit entschieden Widerspruch ein gegen den Bau von Windrddern auf der Heidelberger Bergkette und
die Ausweisung von Windkraftkonzentrationszonen rund um das Heidelberg Neckartal (Ziegelhausen/
Schlierbach).

Andere Bundesldnder schiitzen ausdriicklich die 1. Bergkette. Und eine Konzentration von Windkraftanlagen wie
im Heidelberger Neckartal ist bundesweit beispiellos!

Ich fordere Sie auf, diesem gravierenden Planungsaspekt in der 6ffentlichen Diskussion und einem neu
aufzulegenden Birgerbeteiligungsverfahren den gebiihrenden prominenten Platz einzurdumen.

Insbesondere fordere ich Sie auf, umgehend weitere Informationsveranstaltung in den betroffenen Stadtteilen
durchzufiihren.

Mit freundlichen GriiRen

1.3 Musterbrief gegen die Ausweisung von Windkonzentrationszo-
nen Im Odenwald, insbesondere in Waldern, die unter Land-
schaftsschutz oder unter europdischem Naturschutz FFH-
Gebiete stehen (B)

An den Nachbarschaftsverband Mannheim-Heidelberg
nachbarschaftsverband@mannheim.de

Stellungnahme im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung
Erstellung des Teilflachennutzungsplanes "Windenergie"

Sehr geehrte Damen und Herren des Nachbarschaftsverbandes Mannheim - Heidelberg,

wie auf lhrer Internetseite dargelegt wird, sind Sie derzeit mit der Erstellung des Teilflachennut-
zungsplanes "Windenergie" befasst. Fir das Gebiet des Nachbarschaftsverbandes wurden im
Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung 17 mogliche Flachen - sogenannte Windkonzentrationszo-
nen- fur den Bau von 70 bis 80 Windkraftanlagen vorgestellt.

Hiermit spreche ich mich gegen die Ausweisung von Windkonzentrationszonen im Odenwald aus.
Ich ersuche den Nachbarschaftsverband, diese Flachen aus der weiteren Planung flr potentielle
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Windkonzentrationszonen herauszunehmen. Inshesondere spreche ich mich dagegen aus, die
vom Nachbarschaftsverband vorgeschlagenen Windkonzentrationszonen in Wéldern, die unter
Landschaftsschutz oder unter europaischem Naturschutz (FFH Gebiete) stehen. Dabei handelt es
sich um die Flachen Nr. 9 bis Nr. 17 (siehe Karte).

Meine Ablehnung begriinde ich mit folgenden Punkten:

I. Drohende Schéaden und Beeintrachtigungen

a. Drohende Schéden fur den Landschaftsschutz

b. Europaischer Naturschutz: Natura-2000-Gebiete / FFH-Gebiete

c. Bedenken zum Artenschutz

d. Erhebliche Beeintrachtigung des Naturparks und des Erholungswaldes
e. Gesundheit der Anwohner (Schallemission, Schattenschlag)

f. Wasserschutz

g. Wirtschaftliche Schaden

Il. Fehlende Geeignetheit und UnverhaltnismaRigkeit der Ausweisung von Windkonzentrationszo-
nen
in Bezug auf den Klimaschutz

I. Drohende Schaden und Beeintrachtigungen

a) Drohende Schéaden fur den Landschaftsschutz:

Landschaftsschutz Bergstral3e: Die Schonheit und der besondere, schitzenswerten Reiz des als
"BergstraRe” bezeichneten Ubergangs zwischen dem Odenwald und der Rheinebene liegt im
Wechsel unterschiedlich genutzter Teilrdume:

Rheinebene und der Ful3 der Odenwaldberge werden landwirtschaftlich intensiv genutzt und sind
dicht besiedelt. Oberhalb der historischen Ortskerne der am Hangful3 gelegenen Siedlungen (z.B.
Handschuhsheim, Dossenheim, Schriesheim) geht diese Landschaftszone in eine durch Weinbau
und Gartennutzung (Obstbau) gepragte Hangzone iber. Diese wiederum geht dann in den H6-
henlagen in eine extensiv genutzte Waldlandschaft tber.

Die Schoénheit und der besondere Reiz dieses als "Bergstrae" bezeichneten Ensembles liegen
gerade in der Abfolge dieser drei Zonen und den bewaldeten, nattrlich anmutenden Berghdhen.
Dass es in einem so dicht besiedelten und industrialisierten Ballungsraum wie dem Rhein-
Neckar-Gebiet in den vergangenen Jahrzehnten gelungen ist, ein rdumliches Ausgreifen der
Siedlungs- und Industrieflachen in die benachbarte, bewaldete Naturlandschaft des Odenwaldes
zu verhindern und so grof3flachige, geschlossene Waldgebiete zu erhalten, war und ist eine inter-
national anerkannte raumplanerische Leistung.

Die Errichtung von Windkraftanlagen mit Gesamthéhen von 200 m und mehr 1 in diesen Waldern
wirde unweigerlich zu einer Zerstérung dieses Landschaftsbildes fiihren: Die bisherige Wald-
landschaft wiirde technisch- industriell Gberpragt und wiirde somit ihre bisherige Anmutung als
Naturlandschaft unweigerlich verlieren.

Daneben ist zu bemerken, dass die in Baden-Wirttemberg vom Umweltministerium préaferierte
Vorgehensweise einer "Zonierung" eines Landschaftsschutzgebietes fur die Bergstrasse das
Problem der Landschaftsbildzerstérung nicht I6st. Der Bau eines einzigen Windparks auf den
bewaldeten Hohen wirde das Gesamtensemble der nach Westen hin von der Rheinebene aus
weithin sichtbaren BergstralRe weitrdumig zerstéren - und zwar nicht nur im unmittelbaren Bereich
der Windkonzentrationszonen, sondern insgesamt.

Landschaftsschutz: Heidelberger Schloss und Altstadt: Es bedarf keiner weiteren Ausfuh-
rungen, dass die zwischen Neckartal und den Bergen des Odenwaldes gebettete Heidelberger
Altstadt und das waldgekrénte Schloss ein asthetisch einmaliges, weltberlihmtes Landschaftsen-
semble bilden. Sowohl fir die Einwohner als auch fir Millionen Touristen hat dieses Landschafts-
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ensemble ein Alleinstellungsmerkmal und besitzt einen enormen kulturellen, emotionalen (Hei-
mat) und auch 6konomischen Wert. Das Charakteristikum dieses Landschaftsensembles ist eine
asthetische Harmonie zwischen "Menschenwerk” und "Natur". Fir diese Harmonie bzw. Sehn-
sucht nach Verséhnung zwischen Mensch und Natur steht Heidelberg seit der Romantik in Land-
schaftsmalerei und Literatur.

Wald (Natur) und Schloss bilden ein Spannungsfeld und eine Einheit. Altstadt und Schloss verlie-
ren ohne die sie umgebenden Walder ihren Reiz.

"Und mit hohem Wald umzogen, / Und mit Ritterschlof3 gekrénet, /Lenkt sich hin des Gipfels Bo-
gen/ Bis er sich dem Thai verséhnet." (Johann Wolfgang Goethe)

~Aber schwer in das Tal hing die gigantische, / Schicksalskundige Burg nieder bis auf den
Grund,/VVon den Wettern zerrissen;/ Doch die ewige Sonne grof3 / Ihr verjingendes Licht Uber das
alternde/Riesenbild, und umher griinte lebendiger/ Efeu; freundliche Wélder/ Rauschten Uber die
Burg herab. (Viktor von Scheffel)

Der Wald ist das Sinnbild fiir die Natur. Der Bau von Windkraftanlagen in diesen Waldern wiirde
die natlrlich Anmutung unwiderruflich zerstéren - die Natur ware technisch Uberpragt und triige
den Charakter einer Industrie Landschaft.

Dieses schitzenswerte Landschaftsensemble kann nur erhalten werden, wenn folgende Sichtbe-
ziehungen nicht durch in den Waldern aufragende Windkraftanlagen zerstort werden:

Sichtbeziehung vom Schloss in die umliegenden Walder: Der Blick vom Schloss in Richtung
Norden (Heiligenberg/ Weiler Stein) wirde durch die Windkonzentrationszonen 11, 12 und 13
gefahrdet werden. Je nach Nabenhdhe der WKA (vor 4 Jahren durchschnittlich 80 m, derzeit
durchschnittlich 140 m - in 5 Jahren?? m) wirde die naturliche Anmutung des Waldes durch ihn
Uberragende Windkraftanlagen zerstort werden.

Sichtbeziehung vom Umland auf Altstadt, Schloss und Neckartal: Die wenigsten Postkarten
zeigen den Blick vom Schloss auf das Umland, sondern den Blick vom Umland auf das Schloss.
Aus den oben genannten Grinden (Zerstérung der natirlichen Anmutung der Wéalder beim Blick
auf Schloss und Altstadt) sind folgende Windkonzentrationszonen abzulehnen:

11 (Langer Kirschbaum HD/Schriesheim), 12 (Hoher Nistler HD), 13 (Weil3er Stein HD), 14 (Min-
chel HD), 15 (Auerhahnenkopf HD), 16 (Drei Eichen HD).

Den Fotomontagen des Nachbarschaftsverbandes liegt ein Bau von WKA mit 140 m Nabenhdhe
zugrunde. Kunftige Windkraftanlagen kénnen héher sein - was gerade fir die Sichtbeziehungen
eine dramatische Verscharfung der Landschaftsbildzerstérung bedeuten wirde.

b) Drohende Schaden fiir den Europaischen Naturschutz: Natura 2000/ FFH Gebiete

Die Europaische Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie) hat zum Ziel, wildlebende Arten,
deren Lebensraume und die europaweite Vernetzung dieser Lebensraume zu sichern und zu
schitzen. Die Vernetzung dient der Bewahrung, (Wieder-)Herstellung und Entwicklung 6kologi-
scher Wechselbeziehungen sowie der Forderung natirlicher Ausbreitungs- und Wiederbesied-
lungsprozesse. FFH-Gebiete haben eigentlich den Status eines Tabugebietes fir Windkonzentra-
tionszonen. Dennoch liegen folgende vom Nachbarschaftsverband vorgeschlagenen Windkon-
zentrationszonen innerhalb des FFH-Gebietes "Kleiner Odenwald" (!): Windkonzentrationszone
14 (Mdnchel HD), 15 (Auerhahnenkopf HD), 16 (Drei Eichen HD)

und 17 (Hirschgrund Leimen).

Schutzguter des FFH-Gebietes "Kleiner Odenwald" sind u.a. der Wald selbst (Hainsimsen Bu-
chenwalder, Waldmeister-Buchenwalder) sowie die von naturnahen Waldbestanden abhangigen
Fledermausarten Bechsteinfledermaus und GrofRes Mausohr.

Der Bau von Windkraftanlagen in einem explizit fir den Schutz von windkraftsensiblen Fleder-
mausarten ausgewiesenen FFH-Gebiet ware ein Widerspruch in sich. Neben der Zerstérung von
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Bruth6hlen durch Waldrodungen wiirde der Betrieb von WKA unweigerlich zu zahlreichen Todes-
opfern in der Fledermauspopulation fithren. Vor diesem Hintergrund ist es in keiner Weise nach-
zuvoliziehen, dass bei der Offentlichkeitsbeteiligung neben Ornithologischen Gutachten zumin-
dest fur die FFH-Fledermausschutzgebiete nicht auch Fledermaus-Gutachten vorgelegt wurden.
Es kann nicht sein, dass in einem derartigen FFH-Gebiet eine Windkonzentrationszone ausge-
wiesen wird, bevor die Frage des Fledermausschutzes nicht geklart wurde. Mindestens zu erwar-
ten ware gewesen, dass Fledermausabschaltungen vorgegeben wirden. Dies wirde an wind-
schwachen Standorten wie hier jedoch weitreichende 6konomische Folgen fur einen WKA-Betrieb
bedeuten. Weiter zeigt das Beispiel des Windparks Hainhaus/Odenwald, dass eine wirksame
Uberpriifung der Einhaltung von Fledermausabschaltungen nicht gegeben ist.

Daneben wiirde der Bau von Windparks im FFH-Gebiet "Kleiner Odenwald" dem Schutzziel einer
Erhaltung und Verbesserung der Buchenwalder zuwiderlaufen.

Windkonzentrationszonen innerhalb des FFH-Gebietes "Kleiner Odenwald“ sind deshalb abzu-
lehnen. Dabei handelt es sich um die Windkonzentrationszonen 14 (Minchel/HD) 15 (Auerhah-
nenkopf/ HD), 16 (Drei Eichen/HO) und 17 (Hirschgrund/Leimen).

¢) Bedenken zum Artenschutz

Auch auRerhalb von FFH-Gebieten ist der Bau von Windkraftanlagen in Waldern in artenschutz-
rechtlicher Hinsicht problematisch. Eine unmittelbare Geféahrdung ergibt sich durch Tétungen von
Vogeln und Flederm&usen vor allem durch Kollision und tédliche Druckverletzung (Barotrauma).
Hinzu kommen Stérungen infolge von Scheuchwirkungen sowie die Beeintréchtigungen der Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten. Dabei ist nicht lediglich von einer Beeintrachtigung in der Flache,
also im Sockelbereich der WEA, auszugehen. Der Flugraum diverser Arten z&hlt ebenfalls zur
Biosphare. Hinzu kommen Eingriffe im Zusammenhang mit dem Bau bzw. dem Ausbau einer
Zuwegung im Wald. Laut Meldungen in www.ornitho.de

bruten beispielsweise unmittelbar am Weilen Stein: Kolkrabe, mindestens 1 Paar, Wanderfalke 1
Paar, Wespenbussard (wird dort immer beobachtet), und héchstwahrscheinlich Sperlingskauz. In
nachster Nachbarschaft des Weil3en Steins. 3 Paar Uhus, deren Jagdrevier den WS umfasst.
Hoher Nistler: Jagdrevier der Uhus und des Wanderfalken, auch Baumfalke regelmafig. Fir die
gesamten Waldgebiete gilt, dass Mittelspechte und Schwarzspechte dort briten, auch sie in Ba-
den-Wirttemberg geschitzte Arten. Mittelspecht vor allem in Eichenwaldern. Sie werden durch
Rodungen und Wegebau besonders gestort. Auch der Sperlingskauz als heimliche Art wird diese
Baumaflnahmen nicht mogen. Dieses Beispiel soll zeigen: Selbst wenn die gesetzlich vorge-
schriebenen Mindestabstande zwischen Brutplatzen gefahrdeter Arten und Windkraftanlagen
eingehalten werden bedeutet dies nicht, dass die im Wald lebenden, britenden, jagende Vogelar-
ten durch Windkraftanagen im Wald nicht gefahrdet oder gestért werden.

cl) Zugvogel: Eine Reihe von Zugvogelarten nutzen lineare Landschaftsstrukturen wie die in
Nord-Sud-Richtung verlaufende Higelkette der BergstraRe als Orientierung. Der jahrliche Kra-
nichzug entlang der Bergstral3e ist hier ein bekanntes Beispiel. 50 bis 200 m hohe Windrader
wirden zu einer deutlichen Erhéhung von Vogelschlag fihren. Das gleiche Problem besteht bei
Rotrnilanziigen. Das Abschalten der Anlagen zu den Zugzeiten wirde angesichts der geringen
Windstarken im fraglichen Gebiet die Wirtschaftlichkeit der Anlagen mehr als nur in Frage stellen.
Daneben fihrt die nachtliche Beleuchtung der Anlagen dazu, dass Vdgel angelockt werden. Auf
diese Weise wirde es zu weiteren Verlusten kommen. Die Beleuchtung von Windenergieanlagen
ab einer Hohe von 100 m ist gesetzlich vorgeschrieben. Da Licht attraktiv wirkt auf ziehende Vo-
gelarten, kann dies zu einer hdheren Kollisionsrate fiihren.

Ohne genauere Kenntnisse zu Zugvogeln erscheint es unverantwortlich, den Prozess einer Aus-
weisung von Windkonzentrationszonen zu beginnen. Wie llickenhaft die Kenntnisse des Nach-
barschaftsverbandes beziglich der Zugvogelsituation sind, wurde auch auf der Informationsver-
anstaltung in St. ligen deutlich. Dort berichtete ein ehrenamtlicher Ornithologe von seinen jahr-
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zehntelangen Beobachtungen von Vogelziigen im Bereich der Windkonzentrationzone 17 (Hisch-
grund/Leimen).

c2) Fledermausmortalitaten: In einem Review-Artikel stellen Rydell et al. 2010 4 die bis dato
vorhandenen Kenntnisse zu Windkraftanlagen und damit zusammenhangenden Fledermausmor-
talitaten zusammen.

Danach sind die héchsten Opferraten unter den Fledermausen bei Windenergieanlagen auf be-
waldeten Higeln zu verzeichnen, insbesondere entlang von Higelketten. Gleichfalls hochste
Opferraten unter den Fledermausen von Juli bis Oktober sind bei Windgeschwindigkeiten unter 5
m/s - wie sie an der Bergstralie prognostiziert sind - zu verzeichnen. Im Wesentlichen sind hoch-
fliegende Arten der Gattungen Nyctalus, Pipistrellus, Eptesicus und Vespertilio betroffen, deren
Vorkommen an der Bergstral3e belegt ist. Die Arten suchen aktiv die WEA auf, um zu jagen, da
die WEA ihrerseits Insekten anziehen. In der Ubersichtsliteratur-studie wurde auch gezeigt, dass
hohere Anlagen deutlich mehr Flederméause téten (Rydell et al. 2010).

Es ist wissenschaftlich bekannt, dass eine Reihe Zugfledermausarten wie beispielsweise der
Grol3e Abendsegler (Nyctalus noctula) lineare Landschaftsstrukturen wie die BergstralRe, also die
vordere Higelkette, zur Orientierung und damit als Zugkorridor nutzen. Neuere Arbeiten aus
Deutschland zeigen die Anfalligkeit von GroRRfledermausen der Gattung Nyctalus (Abendsegler)
gegeniber Windenergieanlagen (Lehnert et al. 2014 5). Die deutschen Windenergieanlagen sind
fur den alljahrlichen Tod von wenigstens 250.000 Fledermausen verantwortlich, viele davon auf
dem Zug.

c3) Drohende Zerstérung gesetzlich geschitzter Biotope: In einigen Fallen ist davon auszu-
gehen, dass der Bau von Windkraftanlagen den Fortbestand von auferhalb der eigentlichen
Windkonzentrationszone liegenden gesetzlich geschitzten Biotopen bedrohen wiirde. Dies wére
z.B. bei Windkonzentrationszone 17 (Hirschgrund Leimen) der Fall:

Die Windkonzentrationszone 17 soll im Gebiet auf der Flurwiistung "Grauer Brunnen" entstehen.
Es handelt sich bei dem Brunnen um eine typische Schichtquelle. Eine Wasserstauende geologi-
sche Schicht fuhrt das Wasser aus dem Quelleinzugsgebiet zum Brunnen bzw. den verschiede-
nen dort befindlichen mehrere Quellhorizionten. Hangabwarts — unterhalb der Windkonzentrati-
onszone 17 - befindet sich ein gesetzlich geschitztes, von diesen Quellen ursachlich abhangiges
Biotop - dieses gesetzlich geschitzte Biotop wird auch im Steckbrief des Nachbarschaftsverban-
des zu der der Windkonzentrationsflache aufgefuhrt. Gesetzlich geschiitzte Biotope dirfen durch
Windkonzentrationszonen nicht geschadigt werden.

Der Vortrieb von Fundamenten von Windkraftanlagen in der naheren Umgebung des Grauen
Brunnen wiirden die hydrogeologische Situation massiv gefahrden. ES ist kaum denkbar, dass
Fundamente fir Bauwerke von 200 m Gesamthdhe und mehr nicht die Wasserfuhrenden und
Wasserstauenden Schichten im Untergrund verletzen.

c4) Zerstérung gesetzlich nicht geschitzter Biotope: In einigen Fallen ist davon auszugehen,
dass der Bau von Windkraftanlagen den Fortbestand von gesetzlich nicht geschitzten Biotopen
bedrohen wirde. Dies wére z.B. der Fall bei den WKZ 12 (Hoher Nistler Heidelberg) und bei WKZ
17 (Hirschgrund Leimen) der Fall:

WKZ 17 (Hirschgrund/Leimen): Bei den Quellhorizonten rund um den Grauenbrunnen (z.B. ,Wild-
schweinsuhle®) handelt es sich um gesetzlich nicht geschitzte Biotope. Diese Quellhorizonte sind
u.a. Lebensraum fir Feuersalamander und Gelbbauchunke. Auch diese Biotope wirde durch
eine Veranderung der hydrogeologischen Situation durch den Vortrieb von Fundamenten geféahr-
det werden. Zudem besteht die Gefahr dass diese Biotope im Zuge der Bauarbeiten und Zuwe-
gungsarbeiten zerstért werden.

WKZ 12 hoher Nistler: Hier leben Gelbbauchunken in einem temporaren Feuchtgebiet, welches
durch den Bau von WKAs zerstort wirde. Die Gelbbauchunke wurde von der Deutschen Gesell-
schaft fur Herpetologie und Terrarienkunde zum Lurch des Jahres 2014 gekurt. Infolge einer
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raumlichen Verinselung, also einer Fragmentierung der Habitate (beispielsweise durch Zuwegun-
gen, oder die WKASs), werden Vorkommen voneinander getrennt. Dadurch werden der genetische
Austausch zwischen den Populationen und die Zuwanderung von auf3en eingeschrénkt, was
letztlich die Uberlebensfahigkeit der isolierten Bestande gefahrdet.

c5) Artenschutz ohne Tabuzonen nicht realistisch: Hochst problematisch ist der landesweit zu
beobachtende Ansatz, den bestehenden Flachenschutz aufzugeben und die Einhaltung des Ar-
tenschutzes durch Einzeluntersuchungen gewahrleisten zu wollen. Die Erfahrungen der letzten
Jahre haben gezeigt, dass dieser Ansatz keineswegs geeignet ist, kiinftige negative Auswirkun-
gen eines Windparkbaus im Schutzgebiet auf artenschutzrechtlich relevante Arten zu erkennen
oder gar zu verhindern. Vielmehr hat sich im Odenwald gezeigt, dass die Qualitat solcher Prifun-
gen in vielen Fallen zu hinterfragen ist.

Probleme kdnnen dadurch entstehen, dass beispielsweise fir einige schwer zu ermittelnde EU-
Vogelarten ungeeignete Gutachterbiiros herangezogen werden kdnnen. Diese verfiigen unter
Umstanden nicht Uber ausreichende Kenntnisse und Erfahrungen in Bezug- auf die jeweilige
Spezies und geben dadurch die reale artenschutzfachliche Situation nicht ausreichend wieder.
Beispielsweise wurden bei den Voruntersuchungen zum geplanten Windpark ,Markgrafenwald”
qualitativ minderwertige und artspezifisch ungeniigende Methodenstandards verwendet. Dadurch
wurden gleich vier (1) briitende, hochgeschiitzte Schwarzstorchpaare in unmittelbarer Nahe des
Planungsgebietes tUbersehen.

Daneben entspricht eine statische Zuordnung von Brutplatzen und Nahrungshabitaten (wie sie
beispielsweise in den Milan-Kartierungsergebnissen der LUBW zu erkennen sind) nicht der dy-
namischen Realitat lokaler Populationen in ihrem jeweiligen Funktionsraum. SchlieRlich besteht
bei einer Gutachtentéatigkeit, die im Auftrag der Vorhabentrager erfolgt, aufgrund wirtschaftlicher
Interessenslagen eine gewisse Anfalligkeit fir denkbare ,Gefélligkeitsgutachten”, beispielsweise
in Bezug auf die naturschutzgesetzliche Einschatzung potenzieller Auswirkungen.

Insgesamt lasst sich feststellen, dass ein funktionierender Artenschutz ohne die Beibehaltung von
Schutzgebieten nicht mdglich ist. Die Vorgabe des Baden-Wirttembergischen Umweltministeri-
ums, dass es fur Windkraft keine Tabuflachen geben dirfe, beinhaltet die bewusste Aufgabe ei-
nes Natur- und Artenschutzes mittels der Erhaltung von gré3eren Schutzraumen (Tabuflachen).
Dies fuhrt unweigerlich zu einem Artenschutz, bei dem die ,Beweislast" auf Seiten der geschutz-
ten Arten liegt. Ob und welche Auswirkungen der Ausbau der Windkraft im Wald z.B. auch fir
andere Waldbewohner (Sdugetiere, Insekten) hat, ist bislang nicht erforscht. Auch hier liegt die
.Beweislast" auf Seiten der Tiere - was jedoch nicht bedeutet, dass es keine schadlichen Auswir-
kungen fir sie gibt - siehe z.B. die Reaktion von Zuchtnerzen bei der Inbetriebnahme einer Wind-
kraftanlage in ihrer unmittelbaren Nachbarschatft.

c6) Uberortliche Gesamtwirkung:  Die Auswirkungen des Windkraftvorhabens sind nicht isoliert,
sondern wirken sich im Verbund regional und Uberregional negativ auf den Gesamtlebensraum
fur viele einzelne Arten aus. Das fuhrt dazu, dass sich der Erhaltungszustand der Populationen
langfristig auch dann verschlechtern muss, wenn lokal alle genehmigungsrechtlichen Vorgaben
eingehalten werden (vgl. Richardz).

Im Odenwald sind derzeit mehr als 70 Windparks in Planung. Es gibt keinerlei Folgenabschét-
zungen zur Gesamtwirkung dieser Entwicklung auf Natur und Umwelt. Eine der wenigen syste-
matischen Schlagopferuntersuchungen fand in Brandenburg statt. Sie hat zweifelsfrei ergeben,
dass die hohe Windraddichte in diesem Bundesland bereits im Jahr 2013 zu einer Gefahrdung
der Rotmilan-Population gefuhrt hat. IO Der Schutz grof3er, ungestorter Gebiete gehdrt zu den
Prioritaten im Artenschutz. Verknappung, Zerschneidung und Zersplitterung eines Gesamtlebens-
raums, insbesondere der Walddkosysteme, verringern die regionale Artenvielfalt signifikant.

In einem Uberortlichen Zusammenhang stehen auch die Wildtierkorridore. Im Bereich KZW 14
verlauft unmittelbar am 6stlichen Rand der Flache ein im Generalwildwegeplan ausgewiesener
Wildtierkorridor von internationaler Bedeutung. Ein Bau von WKAs wirde hier zu einer starken
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Stérung der Wildtierwanderungen fuhren. Die weiteren Auswirkungen auf den Wildwechsel sind
gar nicht in voller Breite absehbar. Gleichermal3en ist der schmale Waldstreifen zwischen Leimen
und NuBloch ein Uberregionaler Wildtierkorridor der durch WKA in WKZ 17 empfindlich gestort
wirde.

c7) Schutz des sommergriinen Laubwaldes: Die sommergrinen Laub- und Mischwalder der
Bergstral3e und des Heidelberger Stadtwaldes gehdren global zu den seltenen und hoch gefahr-
deten Waldtypen. Bezliglich Flachenverlust, Fragmentierung, zivilisatorischer und forstwirtschaft-
licher Uberpragung haben sommergriine Laubwélder noch stéarker als die tropischen Regenwal-
der gelitten. Der konsequente Schutz der noch verbliebenen sommergriinen Laubwalder ist des-
halb in Mitteleuropa von hochster Prioritat (vgl. Richardz 2014 S. 11ff).

Bedenklich beim Ausbau der Wind kraft im Wald ist, neben der physischen Zerstérung des Wal-
des durch Rodungen und Bodenverdichtungen fir Zuwegung und Anlagenstandort, auch die Be-
eintrachtigung des Lebensraumes Wald. In welchem Ausmald und Umfang die einzelnen im Wald
lebenden Arten betroffen sind, ist bisher nur ansatzweise erforscht. Windkraft- anlagen beein-
trachtigen den Lebensraum Wald beispielsweise durch den Verlust von Jagdhabitaten wahrend
des Baus von Betriebswegen, Fundamenten usw.; durch den Verlust von Paarungsquartieren und
Quartieren; durch die Meidung von Jagdhabitaten aufgrund der Emission von Ultraschall und
Larm, durch den Verlust oder die Verschiebung von Flugkorridoren bis hin zur Kollision mit Roto-
ren (v.a. Fledermause und Jagdvogel). Die durch Windrader und breite Zuwegung bedingte
Fragmentierung des Waldes fiihrt zu einem AufreiRen der Walddecke. Dies fiihrt zu einer Ande-
rung des Waldmikroklimas, was wiederum Auswirkung auf die Verbreitung und Zusammenset-
zung von Tier- und Pflanzenarten haben kann.

d) Schutzgut Naturpark "Neckartal-Odenwald"

Die Windkraftanlagen befinden sich innerhalb des Naturparks Neckartal-Odenwald. Der Bau
von industriellen Windkraftanlagen ist mit den Zielen und Zweckbestimmungen des Naturparks
nicht vereinbar.

Auszug aus der Verordnung:

§ 3 Zweck des Naturparks Neckartal-Odenwald
Zweck des Naturparks Neckartal-Odenwald ist, diesen als vorbildliche Erholungslandschaft zu
entwickeln und zu pflegen, insbesondere:

- die unterschiedlichen Einzellandschaften des Naturparks (Bergstral3e, [ ... ]) in ihrem naturnahen
Landschaftscharakter zu erhalten. Als besonders landschaftsempfindliche und landschaftspra-
gende Teilgebiete des Naturparkes sind hier die westlichen Einhange des Vorderen Odenwaldes
zur Rheinebene, [ ... ] hervorzuheben;

- die natirliche Ausstattung mit Lebensrdumen fiur eine vielfaltige, freilebende Tier- und Pflan-
zenwelt zu bewahren und zu verbessern | ... ]

Der Naturpark dient also als vorbildliche Erholungslandschaft. Die betroffene Flache, bei der der
Landschaftsschutz aufgehoben werden soll, wird sogar explizit als ein landschaftsempfindliches,
fur den Naturpark besonders pragendes Teilgebiet aufgefiihrt. Doch damit nicht genug. In der
Zweckbestimmung des Naturparks befindet sich ein Verbesserungsgebot bezilglich der Lebens-
raume fir die freilebende Tier- und Pflanzenwelt. Vor diesem Hintergrund kommt der Bau eines
Windparks in diesem explizit geschitzten Teilgebiet de facto einer Aufgabe des Naturparks
gleich. Besonders anst6Rig erscheint dabei, dass eine Umwandlung des in jahrzehntelanger Ar-
beit als Naturpark und Schutzraum entwickelten Naturparks Odenwald-Bergstral3e in eine indust-
riell gepragte Energiegewinnungszone durch die "Hintertir" erfolgt und nicht im Rahmen eines
gesellschaftlichen Diskurses.

Erhebliche Beeintrachtigung der Naturparks und des Erholungswaldes: Das von der Aufhe-
bung des Landschaftschutzes betroffene Gebiet ist nicht zuletzt aufgrund seiner Nahe zur Sied-
lungsflache ein wichtiges Naherholungsgebiet fur die lokale Bevdlkerung. Der Bau groRRindustriel-
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ler Windkraftanlagen beeintrachtigt den Erholungswert dieses Gebietes erheblich - z.B. durch die
Gerauschentwicklung der Windkraftanlagen, durch Schattenschlag und Eiswurf aus bis zu 200 m
Hohe. Daneben fuhrt das industrialisierte Erscheinungsbild einer vorher naturnahen Waldland-
schaft zu einer erheblichen Beeintrachtigung. Weiter ist zu erwarten, dass der Verlust von Erho-
lungsraumen zu Ausweichbewegungen der Erholungssuchenden fiihrt. Der langere Anreiseweg
in entferntere Erholungsgebiete fihrt dann wiederum zu einer Erhéhung des verkehrsbedingten
Co2-Ausstosses.

e) Gesundheit der Anwohner

Standorte fur Windkraftanlagen mit weniger als 2000 m Abstand zur Wohnbebauung sind abzu-
lehnen. Sonst besteht Anlass zur Sorge, dass Schall und Infraschall der in der Nachbarschaft
errichteten Windkraftanlagen die Gesundheit der Anwohner beeintréachtigen. Es gibt inzwischen
eine grofRe Zahl internationaler Studien mit Untersuchungsergebnissen, die eine Reihe von Ge-
sundheitsstérungen belegen, die eindeutig auf den Zusammenhang mit Windkraftanlagen zurtick-
zuftihren sind, u.a. Schlafstérungen, Tinnitus, Schwindel, Konzentrationsstérungen, Leistungsab-
fall, Lernstdérungen. Diese Beeintrachtigungen treten auf in Wohnentfernungen und bei Ge-
rauschpegeln, die durch die meisten nationalen Gesetzgebungen erlaubt sind. Gerade weil die
gesundheitlichen Auswirkungen von Schall- und Infraschall auf Mensch und Tier noch wenig er-
forscht sind, sind konservative Abstande zur Wohnbebauungen zu fordern.

Die im Nachbarschaftsverband vorgeschlagenen 1000 m sind daher viel zu gering. In einer Studie
aus dem Jahr 2014 (Canada, Claire Paller et al.) wurde an 396 Personen ein eindeutiger statisti-
scher Zusammenhang zwischen gesundheitlicher Beeintrachtigung und Wohnentfernung zur
Windkraftanlage belegt. Schlafqualitat (Pittsburgh Sieep Quality Index), Schwindel und Tinnitus
verschlechtern sich mit der Nahe zur Windkraftanlage. Erst bei Abstanden, die grof3er sind als
2000 m, zeigte sich normale Schlafqualitat.

f.) Wasserschutz

Konzentrationszonen fiir Windenergieanlagen mit ihren umfangreichen Erdbewegungen und
Schwertransporten sollten nicht in Wasserschutzzonen ausgewiesen werden. Beim Bau von WKA
im Wald besteht durch die Schwerlasttransporte die Gefahr einer Verseuchung des Wassers
durch z.B. Diesel oder Mineraldl. Dieses Risiko kann auch von keiner Firma aul3er Kraft gesetzt
werden. Bei der KZW 11 reicht im westlichen Bereich die Wasserschutzzone 1l in die Flache
hinein. Die KZW 12 Hoher Nistler und die KZW 13 sidlich Weil3er Stein liegen beide in der Was-
serschutzzone Il (WSG 221109 Muhltalquellen). Die Flache der vorgesehenen KZW 12 speist
u.a. den Hellenbachbrunnen, Buchbrunnen und Strangwasenbrunnen, die Flache der vorgesehe-
nen KZW 13 speist die fir die Trinkwasserversorgung Handschuhsheims wichtige Hirschquelle
und Spechelsgrundquelle. Diese Wasserschutzzone wurde zum Schutz dieser Quellen eingerich-
tet. Die Trinkwasserversorgung aus diesen schutzwirdigen Quellen wurde im Jahr 2013 mit ho-
hen Investitionen erneuert und auf den neuesten technischen Stand gebracht.

g) Wirtschaftliche Schaden: Wertverlust von Immobilien

.Haus & Grundll geht je nach der Nahe und Lage zu Windkraftanlagen von Preisabschlagen von
20 bis 30 Prozent, im Ausnahmefall sogar bis hin zu praktischer Unverkauflichkeit oder Unver-
mietbarkeit aus. Dies gilt vor allem fur die Immobilien von Lagen mit weniger als 1500 m Entfer-
nung von einer Windkraftanlage.

Von einer Ausweisung der Konzentrationszonen im Wald ist daher abzusehen. Sollten dennoch
Windkonzentrationszonen im Odenwald ausgewiesen werden, inshesondere die vorgesehenen
Flachen Nr. 9 bis 17, behalte ich mir vor, rechtliche Schritte einzuleiten.

Il. Fehlende Geeignetheit und UnverhéaltnisméaRigkeit d  er Ausweisung von Windkonzentra-
tionszo-
nen in Bezug auf den Klimaschutz
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Die Ausweisung von Windkonzentrationszonen wird damit begriindet, dass der Bau von Wind-
kraftanlagen angeblich ein geeignetes Mittel zur Reduktion der Co2-Emissionen sei: Der produ-
zierte Windstrom wirde Atom- und Kohlekraftwerke ersetzen.

Diese Annahme ist energiepolitisch und fachlich eindeutig falsch. Der massive Ausbau der Wind-
energie in den letzten Jahren hat zwar zu einem deutlichen Anstieg des Anteils von Windstrom an
der Gesamtstromerzeugung gefuhrt:

Anteil Windenergie an der Stromproduktion 2010: 6,2% Anteil (37 TWh)
Anteil Windenergie an der Stromproduktion 2014: 8,1% (51 TWh)

Allerdings war dieser Ausbau fur das Ziel einer Reduzierung des Co2-Ausstol3es vollig nutzlos;
denn tatsachlich hat der Co2-Ausstol3 der fossilen Energietrager bei der Stromproduktion zu und
nicht abgenommen.

Das ist umso bemerkenswerter, wenn man sich vor Augen fihrt, dass in der Zeitspanne von 2011
bis Juni 2015 keine AKW abgeschaltet wurden. Der Stromverbrauch nahm in dieser Zeit sogar
ab. Tatsachlich begiinstigte die EEG-basierte Férderung von Windkraft eine Verdrangung der
Co2-armen Gaskraftwerke und beglnstigte auf diese Weise den Fortbestand von Kohlekraftwer-
ken. Der Ausbau der Windkraftanlagen ohne Stromspeicher hat also zu keiner Substitution von
Kohlekraftwerken gefuhrt, sondern sich stattdessen als nutzlose MalRhahme zur Reduktion von
Kohlendioxidemissionen erwiesen. Nach Einschatzung von AGORA Energiewende wird auch in
den kommenden Jahren die Windkraft nicht in der Lage sein, Kohlekraftwerke zu ersetzen. Der
Uberschissige Strom wird als Exportstrom die Gaskraftwerke der Nachbarlédnder weiter verdran-
gen.

Deutschland hat sich verpflichtet den Treibhausgas-Ausstol? bis zum Jahr 2020 um 40 % gegen-
Uber dem Jahr 1990 zu senken. Bis zum Jahr 2050 soll eine Senkung um 80 % bis 95 %. erfol-
gen.

Dieses Ziel wird jedoch allen Prognosen zufolge verfehlt. Im "Monitoringbericht Energiewende"
der Bundesregierung aus dem Jahr 2014 geht man davon aus, dass Deutschland sein Einsparziel
2020 verfehlen wird, wenn sich die gegenwartige Klima- und Energiepolitik nicht &ndert. Die stei-
genden Emissionen in Deutschland sind danach nicht auf den Atomausstieg zurtickzufihren,
sondern auf die Verdrangung der Erdgas-Stromerzeugung durch Stein- und Braunkohle sowie
fehlende C02-Reduktionen in den Bereichen Warme, Verkehr und Industrie.

Die ca. 25.000 Windkraftanlagen in Deutschland hatten im Jahr 2013 einen Anteil am Endener-
gieverbrauch von 2,1 %. Dabei macht Strom nur ca. 22 % des bundesdeutschen Endenergiebe-
darfs aus. Man muss kein Energiefachmann sein, um zu verstehen, dass die tiberaus zahlreichen
Windkraftanlagen, die in Naturparks und Biosphéarenreservaten geplant sind, daran nichts é&ndern
werden. Selbst bei der geplanten Verdopplung des Bestandes von Windkraftanlagen auf deutsch-
landweit 50.000 Anlagen wird noch immer ein nur bescheidender Anteil unseres Endenergiebe-
darfs gedeckt sein.

Der Beitrag von Windenergie zum Klimaschutz wird vollig berbewertet. Sollte das Ziel wirklich
Klimaschutz lauten, kommt man nicht an der Frage der Energieeinsparung vorbei. Wenn bei-
spielsweise allein im Verkehrssektor 8 % weniger Kraftstoff verbraucht wirden, dann wirde dies
mehr Energie einsparen, als alle bestehenden Windkraftanlagen insgesamt produzieren. Diese
bemerkenswerten Zahlen sprechen fir sich. Zu diesem Ergebnis kamen die Forscher des Physi-
kalischen Instituts der Universitat Heidelberg.

Trotz der offensichtlichen Erfolglosigkeit ist die Windenergie nach wie vor das wichtigste -und
auch das einzige - Mittel der deutschen Klimaschutzpolitik. Der angebliche Klimaschutzvorreiter
Deutschland ist beim Klimaschutz-Index von seiner einstigen Vorreiterposition auf Platz 22 abge-
stiegen. Und im McKinsey Energiewende Index fiir das I. Halbjahr 2015 bestéatigt sich der Trend
der letzten Jahre: Die Energiewende versagt bei ihrem wichtigsten Ziel -dem Klimaschutz.

Damit bleibt festzuhalten, dass die "Energiewende" keine "Energie-li, sondern eine ,Stromwende"
ist, die sich nur mit 20 % des Energieverbrauchs befasst. Die kinstlich geschaffenen Férderstruk-
turen der Politik sorgen dafir, dass Windkraftanlagen in 6kologisch sensiblen und schitzenswer-
ten Schwachwindgebieten wie dem Odenwald gebaut werden sollen. Eine Verbesserung des
Klimaschutzes wurde und wird durch diese MaRhahmen nicht erzielt. Im Gegenteil: die auf einen
ungebremsten und flachendeckenden Ausbau der Windenergie abzielende Klimaschutzpolitik
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erweist sich als nutzlos fur den Klimaschutz. Sie ist zerstorerisch, weil sie einem vermeintlichen
Klimaschutz unsere letzten nicht industrialisierten Naturraume opfert. Vor diesem Hintergrund ist
der Bau von Windkraftanlagen in geschitzten Kultur und Naturlandschaften wie dem Odenwald
nicht gerechtfertigt. Die Schaden, die dadurch in der Natur verursacht werden, stehen in keiner
Relation zum Nutzen. Die Behauptung, dass die Zerstérung unserer letzten einigermal3en intak-
ten Natur- und Kulturlandschaften fur die Energiewende hinzunehmen sei, ist schlichtweg falsch.

Mit freundlichen GriiRen

1.4 Musterbrief gegen die Ausweisung von Windkonzentrationszo-
nen im Odenwald, insbesondere in Landschaftsschutz- und FFH-
Gebieten (C)

Sehr geehrte Damen und Herren des Nachbarschaftsverbandes Mannheim-Heidelberg,

hiermit spreche ich mich gegen die Ausweisung von Windkonzentrationszonen im Odenwald

aus. Insbesondere spreche ich mich dagegen aus, die vom Nachbarschaftsverband vorgeschla-
genen Windkonzentrationszonen in Waldern, die unter Landschaftsschutz oder unter euro-
paischem Naturschutz (FFH Gebiete) stehen auszuweisen.

Meine Ablehnung begriinde ich mit folgenden Punkten:

. Geringe Windhoffigkeit

Aufgrund der geringen Windhoffigkeit in der Schwachwindzone Heidelberg-Mannheim liegt eine
fehlende Geeignetheit und Unverhaltnismafigkeit der Ausweisung von Windkonzentrationszonen
in Bezug auf den Klimaschutz in oben beschriebenen Gebieten vor.

. Drohende Schaden und Beeintrachtigungen des Landschaftsschutzes:

Die Schoénheit und der besondere, schitzenswerte Reiz des als ,Bergstralle” bezeichneten Ge-
bietes wirde durch die Errichtung von Windkraftanlagen mit Gesamthéhen von 200 m und mehr
in diesen Waldern unweigerlich zu einer Zerstdérung dieses Uber Jahrhunderte gepflegten Land-
schaftsbildes fuhren: Die bisherige Waldlandschaft wirde technisch- industriell Gberpragt und
wirde somit ihre bisherige Anmutung als Naturlandschaft unweigerlich verlieren. Wie auch in
anderen Bundeslandern sollten die erste Bergkette (Odenwaldkamm) und das Neckartal in seiner
Naturlichkeit erhalten bleiben.

. Drohende Schaden fir Gebiete des Odenwaldes, die dem Européaischen Naturschutz
unterliegen: Natura-2000-Gebiete/ FFH-Gebiete:

Die Nutzung der Windenergie ist im Prinzip sinnvoll. Das bedeutet aber nicht, dass sie an jedem
Standort 6kologisch vertraglich und sinnvoll ist. Da Windenergieanlagen inzwischen sehr grof3
sind, missen bei Standorten im Wald grof3e Flachen (mind. 3500 gm) gerodet, planiert und die
Zufahrtswege auf einer Durchfahrtsbreite von 6,50 m (gerade Strecken) und in Kurven bis 18 m
Breite von Baumen freigehalten werden. Die gerodeten Schneisen missen langfristig von Bau-
men freigehalten werden, um im Wartungs- und Reparaturfall die Anfahrt von Schwertransportern
und Kran zu gewabhrleisten.

. Bedenken zum Artenschutz :
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Haufige Totungen von Vogeln und Flederméausen, vor allem durch Kollision und tédliche Druck-
verletzung (Barotrauma), die Scheuchwirkung der riesigen Anlagen, sowie die Zerstérung von
kostbaren (Feucht-) Biotopen und Zerstérung von Wildtierwanderwegen waren die fatalen Folgen
eines Ausbaus durch WKAs in diesen Gebieten.

. Erhebliche Beeintrachtigung des Naturparks und des Erholungswaldes:

Die sommergriinen Laub- und Mischwélder der Bergstrale und des Heidelberger Stadtwaldes
gehodren global zu den seltenen und hoch gefahrdeten Waldtypen. Beziglich Flachenverlust,
Fragmentierung, zivilisatorischer und forstwirtschaftlicher Uberpragung haben sommergriine
Laubwalder noch starker als die tropischen Regenwalder gelitten. Der konsequente Schutz der
noch verbliebenen sommergriinen Laubwalder ist deshalb in Mitteleuropa von hdchster Prioritat.
Daher wurde auch der UNESCO Geopark BergstralBe-Odenwald ins Leben gerufen. Dieser Wald
ist SCHUTZENSWERT!

. Wasserschutz:

Konzentrationszonen fur Windenergieanlagen mit ihren umfangreichen Erdbewegungen und
Schwertransporten sollten nicht in Wasserschutzzonen oder in deren direkter Umgebung ausge-
wiesen werden. Schon allein die Errichtung und damit verbundene Schwerlasttransporte durch
den Wald gefahrden unser Trinkwasser.

. Wirtschaftliche Schaden:

In Gebieten mit WKAs kommt es regelhaft zu einem Riickgang des Tourismus und der Ubernach-
tungszahlen. Dartber hinaus tritt ein Wertverlust von Immobilien auf (dramatisch z.B. bei Alters-
vorsorge durch das eigene Haus).

Zusammenfassend mdchte ich ein neues, von Beginn an transparentes und faires Planungsver-
fahren, das von Kriterien ausgeht, die

a) die Erhaltung des einzigartigen Erholungswert des Heidelberger Waldes fir die Heidel-
berger Burgerinnen und Burger voll umfanglich sicherstellen,

b) die 1. Bergkette zu Rhein und Neckar ausdrticklich ausnehmen
c) Landschaftsschutzgebiete ausnehmen
d) Arten- und Wasserschutz starker berticksichtigen

e) die Konversionsflachen in Mannheim und Heidelberg und insbesondere die Coleman
Barracks (an der Autobahn, bereits bodenverdichtet) in die Planungen einbeziehen.

f) WKAs in bereits industriell vorgepragten Landschaften planen (ggf. geringere Mindestab-
stande) und

g) im Anschluss ein echtes Birgerbeteiligungsverfahren.

Fur den Fall von Beeintrachtigungen in Bezug auf oben beschriebene Punkte behalte ich mir vor,
rechtliche Schritte einzuleiten.
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1.5 Musterbrief von Birgern aus Heidelberg und Umgebung mit An-
regungen/Widersprichen zu KZW 12-16 (D)

Sehr geehrte Damen und Herren,
hiermit lege ich Widerspruch gegen die Ausweisung von folgenden ,Windkraftkonzentrations-
zonen" im Naherholungsgebiet des Heidelberger Waldes ein:

1. Hoher Nistler (WKZ 12)

2. Weiller Stein Sud (WKZ 13)
3. Lammerskopf (WKZ 14)

4. Auerhahnkopf (WKZ 15)

5. Drei Eichen (WKZ 16)

Begriindung:
I.  Klimapolitik, Volatilitat von Windstrom, Energiespeicher

A. Keine klimapolitische Zielsetzung von Windkraft in Baden-Wirttemberg

Bei der Ausweisung von Windkraftkonzentrationszonen gemaR 8§ 1, Abs. 1, Windenergieerlass
Baden-Wurttemberg vom 09.05.2012 wird eine ,klimapolitische Zielsetzung" verfolgt. Zu einer
tatsdchlichen Reduktion von Treibhausgas kommt es jedoch durch die Ausweisung von Wind-
kraftkonzentrationszonen bzw. durch den Betrieb von Windkraftanlagen nicht. Das fir den o.g.
Erlass ausschlaggebende Gesetz fiur den Ausbau erneuerbarer Energien (EEG in der derzeit
gultigen Fassung vom 21.07. 2014) ist in der EU hoch umstritten, da es u.a. vollig wirkungslos in
Hinblick auf die Reduktion von Treibhausgas ist. Die Bundesregierung wurde mehrfach von der
EU-Kommission aufgefordert, das EEG aul3er Kraft zu setzen. Denn der EU-Emissionshandel auf
der Grundlage des Kyoto-Protokolls vom 11.12.1997 ist das zentrale Instrument der EU-
Klimapolitik. Im Jahre 2013 betrug das Gesamtvolumen an Kohlendioxid-Zertifikaten an der Ams-
terdamer und Leipziger Borse 2.084.301.856 Einheiten. Die jahrliche Deckelung betragt 1,74%.
40% der frei werdenden Zertifikate werden versteigert, der Rest gratis vergeben.

Eine Verringerung der Kohlendioxid-Emission - etwa durch Windkraftanlagen - in Deutschland
fihrt demnach automatisch und unweigerlich zu einer verstérkten Emission in anderen EU Lan-
dern.

Klimapolitische Ziele kann Windkraft in Baden-Wurttemberg somit gar nicht verfolgen, zumal ihr
Anteil im Endenergieverbrauch (also nicht nur auf den Stromverbrauch bezogen') nur bei 1,8%
liegt.

Die Windkraft in Deutschland hat somit in keiner Weise eine klimapolitische Bedeutung.

Die Behauptung, es gehe dem Land Baden-Wirttemberg um Klimapolitik, ist also eine Tau-
schung der Biirger!

B. Flatterstrom und Speicherung von volatiler Energie

Nur 1/7 des erzeugten Windstroms ist derzeit iberhaupt nutzbar. Der Rest wird entsorgt. Frank-
reich und Tschechien schalten Gleichrichter und Stromspitzen entsorgende Einheiten ("Zersto-
rer") vor ihr Stromnetz, weil sie ansonsten wegen der volatilen Energieerzeugung mit Flatterstrom
aus Deutschland die Destabilisierung ihrer Stromnetze befiirchten.

Volatile Energie ist in der EU deshalb sehr unbeliebt (Ausnahme: Spanien, Belgien).

Das zentrale Problem in Deutschland ist nicht der Mangel an Stromerzeugung - es besteht gar
ein Uberangebot an Strom -, sondern das Fehlen von Speicherkapazitat.

Das IFO-Institut in Minchen hat in einer gro angelegten Studie 2013 berechnet, dass in
Deutschland zur Speicherung volatiler Energie (Wind und Sonne) 437 Speicherkraftwerke beno-
tigt werden, um "geglatteten, nicht volatilen Strom" in die EU liefern zu kénnen.

Mit der genannten Anzahl von Speicherkraftwerken kénnte die Effizienz der derzeitigen Anlagen
(on- und offshore) von 1/7 auf 4/7 angehoben werden. Derzeit haben wir 35 Speicherkraftwerke.
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Der in Heidelberg geplante enorme Flachenverbrauch und Raubbau an der Natur ist solange
vollig absurd, solange weiter nur 1/7 der unter unwirtschaftlichen Bedingungen erzeugten Leis-
tung Uberhaupt verwendet werden kénnte. Dem Diabetiker fehlt es nicht an Zucker, sondern an
Insulin. Es besteht gar kein Mangel an Strom, sondern an Speicherkapazitat!

Demnach kann Heidelberg gar keinen energiepolitisch sinnvollen Beitrag zur Stromerzeugung
leisten, es sein denn der Stadtrat und OB Wirzner wollten stattdessen im Peterstal ein grof3es
Speicher-Pumpkraftwerk errichten. Durch diese Malinahme wiirden sie die Energieeffizienz aller
umliegenden Windkraftanlagen um 3/7 steigern und die Volatilitdt abmildern.

Il. Windhoffigkeit und Windatlas

Gemal Windenergieerlass Ba-Wu § 4 Abs. 1 stellt "ein gutes Mal fir die Beurteilung der Taug-
lichkeit eines Standortes fir den Betrieb von Windenergieanlagen der im EEG definierte Refe-
renzertrag dar. Noch bis 2011 war ein Jahresertrag fir die Windenergieanlage am Standort min-
destens 60% in Bezug auf einen im EEG definierten Referenzstandort. Diese Grenze ist weiterhin
ein Richtwert fir die minimale Windhdéffigkeit, die ein Standort bieten sollte. Die Tauglichkeit eines
Standortes fur den Betrieb von Windenergieanlagen wird dabei ab einer durchschnittlichen Jah-
reswindgeschwindigkeit von 5,3 m/s bis 5,5 m/s in 100 m dber Grund definiert.

Die ausgewiesenen Vorranggebiete WKZ 12-16 sollen laut Schatzung im Windatlas durchschnitt-
liche Werte von 5 m/s bis maximal 6,25 m/s (fir WKZ 13) und 4, 75 m/s bis maximal 6,5 m/s fur
(WKZ 14) erreichen.

Der Windatlas ist jedoch verfahrenstechnisch hoch umstritten. Seine Werte sind grundséatzlich zu
stark nach oben korrigiert. In MeRkirch wurde laut Windgutachten eine Abweichung von tber 35%
zum Schatzwert am Windatlas festgestellt. Am Belchen im Sidschwarzwald wurden aus 6,5 m/s
Windstarke im Windatlas tatsachlich nur 4,9 m/s im akkreditierten Windgutachten.

Der Windatlas erbringt also nur einen groben Eindruck tber die Region, ersetzt aber niemals das
Windgutachten am Standort selbst.

In der Praxis liegt fir den Betreiber die untere Grenze eines wirtschaftlichen Betriebes einer An-
lage bei einer mittleren Windgeschwindigkeit von 5,5 bis 6,5 m/s

Bei der Erstellung des Windatlasses wird der Wald in Form von Rauigkeiten als gerade Flache in
die Modellrechnung eingegeben. Wald 16st jedoch durch seine komplexe inhomogene Eigen-
schaft starke Verwirbelungen und Turbulenzen aus. Diese fiihren in aller Regel zu einer deutli-
chen Reduktion der Windgeschwindigkeit, die im Rechenmodell des Windatlasses suboptimal bis
gar nicht erfasst wird. Schon tberhaupt nicht in den abschiissigen Bereichen von WKZ 12-16 Die
Daten des Windatlasses sind also zuletzt nichts anderes als grobe Schatzungen auf der Grundla-
ge einer Mittelwertberechnung.

Der fur Windgutachten zustandige Windkraftexperte Josef Pesch aus Mambach fasst die Lage so
zusammen: ,,Angesichts unserer konkreten Messergebnisse muss man sich fragen, ob der Win-
datlas weiter als Planungsgrundlage fiir Windkraftprojekte berhaupt noch verwendet werden
kann".

Der Windatlas scheint ausschlieBlich den Interessen der Windkraftindustrie zu dienen.

In jedem Falle muss im Waldgebiet mit einer durchschnittlichen Reduktion der Windgeschwindig-
keit um 0,2 bis 0,3 m/s effektiv gerechnet werden.

Sollte noch wegen der Einflugschneise zum Mannheimer Flughafen eine Reduktion der Bauhéhe
auf 100 m erfolgen, liegen WKZ 12 bis 14 weit unterhalb der Wirtschaftlichkeit.

Baden-Wirttemberg ist kein Windland: die baugleiche Anlage produziert bei uns nur 118 des
Stroms im Vergleich zum Wattenmeer. Deshalb steht sie besser dort.

IFa: "Bei durchschnittlich halber Windstarke im Siden (im Vergleich zum Norden) fallt die Einzel-
leistung einer Windkraftanlage exponentiell auf nur auf 1/8 der effektiven Stromgewinnung.

Warum sollte sonst immer von der Dringlichkeit einer Nord-Siidtrasse die Rede sein?

Die Anforderung einer ausreichenden Windhoffigkeit wird in den O.g. genannten Vorranggebieten
an keiner einzigen Stelle erreicht. Die uns von der Stadt Heidelberg gelieferten Daten des Windat-
lasses sind in keiner Weise wissenschaftlich belastbar.
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Der Windatlas ist somit ein Instrument der Windkraft-Lobby.

Der Betrieb von Windkraftanlagen WZZ 12-16 ist v6llig unwirtschaftlich und miisste somit
dauerhaft subventioniert werden.

Il Erforderlichkeit einer Bauleitplanung nicht gegeben

Aus 81, Abs. 3, Satz 1 BauGB ergibt sich fur die Stadte und Gemeinden die Verpflichtung zur
Einleitung eines Bauleitplanverfahrens, wenn dies fir die stédtebauliche Entwicklung nachweis-
lich "erforderlich" ist.

Nicht erforderlich ist u.a. eine Planung, die sich als nicht vollzugsfahig erweist, weil ihr auf unab-
sehbare Zeit uniberwindbare tatsachliche oder rechtliche Hindernisse entgegenstehen (BVerwG
Buchholz 406.11 § 6 BauGB Nr. 7; BVerwG 109,246; BVerwG Buchholz 406.11 81 BauGBNTr.
110).

Als ein untiberwindbares Hindernis zur Einleitung eines Bauleitplanverfahrens ist die mangelnde
Windhoffigkeit WKZ 12-16 zu sehen.

Windkraftanlagen, die auf Dauer keinen Ertrag bringen, stehen der Planverwirklichung apriori
zweifelsfrei entgegen.

Es ist somit untersagt, einen dauerhaft subventionsbedurftigen Industriepark in Heidelberg ansie-
deln zum wollen. Die bloRe Aussicht auf Gewerbesteuereinnahmen steht einem Bauleitplanver-
fahren in jedem Fall entgegen.

V. Landschaftsbild

Den Gebieten "Hoher Nistler", "Weil3er Stein", "Lammerskopf", "Auerhahnkopf" und "Drei Eichen"
wird allgemein ein sehr hoher Erholungswert attestiert. Der frihere Heidelberger Blrgermeister
Posselt, der bei "Drei Eichen" sein Denkmal als "Posseltslust” in "schoner Aussichtlage" hinter-
lassen hat, wirde sich beim derzeitigen Ansinnen des Stadtrates, die Gegend von Grund auf mit
in der Nacht rot-blinkenden Ungeheuern zu verschandeln, im Grabe umdrehen.

Die zu schitzenden Guter sind

—  Mensch und Erholung (gerade auch fur Klinikpatienten aus aller Welt)
- Boden

- Wasser

- Landschaft

Die Errichtung von Windkraftanlagen wirde eine ganz erhebliche negative Betroffenheit der Re-
gion zur Folge haben. Auf diese und die mdgliche Zerstérung eines historisch gewachsen Gebie-
tes ware im Einzelnen und noch viel umfangreicher ggf. im weiteren Verfahren einzugehen falls
die Stadt weiter an ihren Planen festhalt, nutzlose Windkraftanlagen ansiedeln zu wollen.

Ich widerspreche der Ausweisung von WKZ 12-16.

Wir wollen das uns zur Pflege Uberlassene Heidelberger Erholungsgebiet unseren Nachkommen
so Uberlassen, wie wir es vorgefunden haben. Allein der Gedanke an eine solche Land-
schaftszerstorung ist fir uns unertraglich. Wir werden uns gegen diese perfide Planung wahlloser
Zerstorung von gewachsenem Kulturland mit allen uns zur Verfugung stehenden Mitteln zur Wehr
setzen.

V. Infraschall

Die Berilicksichtigung des Infraschalls muss als Risikovorsorge fiir die Bevolkerung unter allen
Umstanden erfolgen. Die Stadt Heidelberg geht in den uns vorgelegten Unterlagen auf dieses
Thema an keiner Stelle adaquat ein.

Infraschall ist fir den Menschen unhérbar. Erst ab hohen Schalldruckpegeln kann er ihn wahr-
nehmen. Unhorbar bedeutet jedoch nicht automatisch auch unschadlich. Viele Umwelteinfliisse,
die wir nicht wahrnehmen kénnen, wie UV-Strahlung oder radioaktive Strahlung, haben schadli-
che Auswirkungen auf unsere Gesundheit, insbesondere dann wenn wir ihnen langzeitig ausge-
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setzt sind. Krebs ist oft die Folge von solchen nicht wahrnehmbaren Umwelteinflissen. Fir die
gesundheitsschadlichen Faktoren werden vom Gesetzgeber Grenzwerte festgelegt, die sich in
ihrer Hohe an der Langzeitexposition der Betroffenen orientieren.

Der baden-wirttembergische Umweltminister und die Landesanstalt fir Umwelt (LUBW) behaup-
tete in einem Zwischenbericht tber die Ergebnisse des Messprojektes 2013-2014: "Die Infra-
schallpegel in der Umgebung von Windkraftanlagen liegen beiden bislang durchgefiihrten Mes-
sungen auch im Nahbereich bei Abstdnden zwischen 150 - 300 m deutlich unterhalb der Hér-
wahrnehmungsschwelle".

Somit wird die schadigende Wirkung von Infraschall zumindest eingeraumt. Dagegen stehen die
Aussagen des Arzteforums fiir Immissionsschutz Bad Orb und der Arzte fiir Immissionsschutz.

- die verwendeten Messmethoden fiihren durch technisch bedingte Ausgrenzung wesentlicher
Frequenzbereiche (0,7-8 Hz), gerduschbedingte ungenauer Frequenztrennung und durch das
Eigenrauschverhalten der verwendeten Messtechnik zum Ausblenden wirksamer Infraschall-
anteile

— falsch angelegte Messstellen, wie das Fehlen ausfiihrlicher Messungen im Innenbereich der
Immissionsorte, ignorieren das bekannte Verhalten der ILFN (Infra and low frequency noise /
Infraschall und tieffrequenter Larm) : durch stehende Wellen, Uberlagerungen und Reflexio-
nen, sowie auch durch Wechselwirkungen von Kérperschall (in der LUBW-Studie vollig aul3er
Acht gelassen) und Luftschall kommt es im Innenbereich haufig zu deutlich héheren Immissi-
onspegeln als im AuRenbereich

— ungeeignete Auswertungsmethoden (Terzband -statt FFT-Analyse) lassen durch mittelwerti-
ges Glatten von Frequenzverlaufen die charakteristische Schallsignatur, die geeignet ist ILF-
NEmissionen den richtigen Infraschallquellen zuzuordnen, tibersehen.

Obwohl eine "Machbarkeitsstudie zu den Wirkungen von Infraschall* aus dem Bundesumweltmi-
nisterium bereits seit Juni 2014 vorliegt, weisen die Projektleiter der Stadt Heidelberg an keiner
Stelle auf dieses gravierende Problem hin.

Es wird offiziell festgestellt, dass

— negative Auswirkungen von Infraschall im Frequenzbereich unter 10 Hz auch bei Schalldruck-
pegeln unterhalb der Hérschwelle nicht ausgeschlossen sind,

— derzeit fur den Infraschallbereich (0,1 bis 20 Hz) keine allgemeingiltige Messvorschrift exis-
tiert,

— im Immissionsschutz Uber DIN 45680 hinausgehend auch der Frequenzbereich unter 8 Hz
berlcksichtigt werden sollte,

— es fraglich ist, ob das Abstrahlungsmodell fir kleinere Anlagen auf grof3e Anlagen ohne weite-
res Ubertragbar ist,

- je nach Ausbreitungsbedingung der Schalldruckpegel mit zunehmendem Abstand zu- statt
abnimmt.

erheblicher Forschungsbedarf besteht.

VI. Artenschutz

Die Stadt Heidelberg weist im Zusammenhang mit der Ausweisung von WKZ 12-16 auf ein "mitt-
leres oder sogar geringes Konfliktpotential® beim Artenschutz hin. Dieser Hinweis ist vdllig sub-
stanz- und belanglos.

Fur die Flachen WKZ 12-16 wird es auf umfangreiche Einzelgutachten zum Artenschutz ankom-
men mussen. Primér zu bewertende Aspekte sind u.a.:

*  Vogelschutzrichtlinien
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. Erfassung und sorgféaltige Kartierung des artengerechten Bestandes (Rotmilan: es besteht
beispielsweise ein beachtlich erhdhtes Totungsrisiko beim Rotmilan, wenn ein Rotmilanhorst
in bis zu 1000 m Entfernung von einer Windkraftanlage vorhanden ist)

e Totungs- und Verletzungsrisikos von Kolkrabe, Waldkauz, Schwarzspecht

e Stdrungsverbote

e Verbot der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-Ruhestatte

. Balzplatze, Paarungsgebiete

*  Ausnahmen, Befreiungen, FFH-Richtlinien, sonstiges Verordnungen

VILI. Wasserschutzgebiete

Bei WKZ 13 konnen die Wasserschutzrichtlinien insbesondere wéahrend der Bauzeit, aber auch
danach auf Dauer nicht eingehalten werden. Ausreichende Mindestabstidnde zu den Wasser-
schutzgebieten wurden nicht berticksichtigt.

VIII. Tourismus

Die geplanten Anlagen stellen eine Beleidigung fir die Augen von Jedermann dar. Die Rotoren-
oberkanten kdnnten insbesondere bei WKZ 12/13 von der Schlossterrasse her sichtbar werden.
Bei einer Wanderung vom Schloss zum Wolfsbrunnen erlebte der Tourist die monumentale Fron-
talansicht von WKZ 13 beim Blick nach links. Sollte der Tourist einem Spaziergang um und durch
Ziegelhausen ins Auge fassen, das von Windkraftanlagen dann férmlich umstellt wére, kénnte ihn
plétzlich das Gefiihl durchdringen, er hétte eine Reise ins Ruhrgebiet gebucht. Vor allem am
Abend verstarkte sich dieser Effekt, wenn alles rot blinkt und die Rotoren bei schwachem Wind
dumpf brummen.

Ich widerspreche somit aus den genannten Grinden der Ausweisung der genannten funf
Windkonzentrationszonen (WKZ 12-16).

Die geplanten Windkraftanlagen WKZ 12-16

— sind an den geplanten Positionen unwirtschaftlich,

— tragen nicht zum Klimaschutz bei,

—  zerstdren die historisch gewachsene Landschaft,

- figen Mensch, Tier und Umwelt groRen Schaden zu,

- sind dem Tourismus abtraglich.

Die Aussicht auf Steuereinnahmen darf fur die Stadt Heidelberg kein Motiv sein, der Ansiedlung
einer solchen Industrie-GroRanlage im Herzen von Heidelberg zuzustimmen.

Fur die Verhinderung dieses "Projektes" werde ich gemeinsam mit vielen weiteren Menschen
kampfen - falls erforderlich auch Uber viele Jahre.
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1.6  Musterbrief gegen Windparkstandorte rund um Heidelberg und die
Bergstral3e (E)

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir betrachten die Errichtung von Windparkstandorten in den Waldern rund um Heidelberg und
Bergstrasse als eine kapitale Fehlentscheidung und sind dagegen.

1. Zerstdrung eines regionalen Kulturgutes

Heidelberg und die angrenzende Walder des Odenwaldes konnten tber Jahrhunderte hinweg vor
ausufernder Bebauung geschiitzt werden.

Sie sind damit nicht nur schitzenswerte Natur, sondern sind per se Ausdruck der kulturellen
Wertschatzung von Natur und Naturerleben der hiesigen Bevolkerung und als solche integraler
Bestandteil der kulturellen Identitdt der Menschen dieser Region.

Nun droht aufgrund einer einzigen planerischen Entscheidung eine massive und breitflachige
Bebauung und Zergliederung des zusammenhangenden Waldgebietes durch den Bau von Stand-
flachen und Zufahrtswegen mit industriellem Charakter.

2. Subvention vs. Nachhaltigkeit

Insbesondere in der Energiepolitik hat sich immer wieder und weltweit gezeigt, dass subventio-
nierte MalRnahmen keine nachhaltig strukturell wirksamen und belastbaren Strukturen aufrecht-
erhalten konnen. Als Beispiele sind Kohleférderung, Solarbezuschussung und E-
Mobilitatsférderung genannt. Ganz im Gegenteil werden kiinstliche Anreize geschaffen, die in der
Folge moderiert und politisch nachverhandelt werden missen. Fur die geplanten Malnahmen
kann von einer Laufzeit von 30 bis 50 Jahren ausgegangen werden. Aufgrund der nicht optimalen
Ausbeute und massiven Investitionen ist bereits jetzt absehbar, dass das Thema einen politi-
schen Spaltpilz und Dauerbrenner mit hohen politischen Verlusten darstellen wird.

Wir alle durfen davon ausgehen, dass sich in den nachsten 30 Jahren neuartige Energiegewin-
nungs- und

Speichertechnologien entwickeln, die die anstehende Entscheidung in einem deutlich anderen
Licht erscheinen lassen werden.

3. Transparente Darstellung der Kosten-Nutzenrelation

Auch wenn verfahrenstechnisch ggf. formal korrekt, so liegt doch eine fiir die Birger nachvoll-
ziehbare und ganzheitliche Darstellung der Kosten-Nutzenrelation (Investition/Subvention,
Public/Private, Ausbeute/Betrieb ...) und Kriterien (Vergleich mit anderen Energieformen ) fir die
landesweit wirksame Standortentscheidung nur in einigen Teilen vor und ist nicht ausreichend in
die Offentlichkeit kommuniziert. Dies wiirde Auseinandersetzung und Nachvollziehbarkeit und
somit ggf. demokratische Legitimation ermdglichen. Im 21-Jahrhundert sind die Formen demokra-
tischen Dialogs deutlich vorangeschritten und gerade mit den Heidelberger Ansétzen der Burger-
beteiligung haben sich Vorgehensweisen etabliert, die zu politisch konsensfahigen Entscheidun-
gen fihren. Angesichts der Langfristwirkung der anstehenden Entscheidung muss hier innegehal-
ten und nachgebessert werden.

Wir sind gegen Windparkstandorte in den Waldgebieten rund um Heidelberg in der aktuell darge-
stellten Form.

Mit freundlichen GriiRen
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2.

MUSTERBRIEFE VON HIRSCHBERGER INITIATIVE

2.1 Musterbrief der Burgerinitiative Hirschberg gegen die mdogliche

KZW 09 und 10 auf der Hohen Waid (F)

An den nachbarschaftsverband@mannheim.de

Sehr geehrte Damen und Herren,

durch die Birgerinitiative Gegenwind Hirschberg bin ich darauf aufmerksam geworden, dass in
unmittelbarer Nahe unseres Ortes bis zu 11 Windkraftanlagen in den Konzentrationsgebieten um
die "Hohe Waid" (Windenergiezonen KZW9 und KZW 10) geplant sind.

Ich lege hiermit gegen diese Plane Einspruch ein und bitte Sie, diese Flachen komplett aus lhren
Planungen herauszunehmen.

Meine Begrundung:

Es handelt sich um ein einmaliges Landschafts- Natur- und Naherholungsgebiet der Met-
ropolregion Rhein-Neckar.

Wichtige Vogel- und Fledermausarten werden massiv geschadigt oder verschwinden
ganz

Einmalige 6kologische Nischen werden bedroht.

Uralte Waldbestande (teilweise Uber 100 Jahre alt) miissen gerodet werden.

Ein Wirtschaftlichkeit der Anlagen in dem Schwach-Wind-Gebiet ist ohne Subventionen
nicht

maglich.

Die Hangkante der Bergstral3e, in Hessen geschutzt, wirde fir alle Zeiten verschandelt
werden.

Viele Familien mit Kindern wohnen hier, die unnétig den Belastungen von Infraschall und
Schattenschlag ausgesetzt werden. Die gesundheitlichen Folgen sind nicht absehbar.

Ich lege hiermit entschieden Widerspruch ein gegen diese Plane und bitte Sie, die ausgewiese-
nen Flachen komplett aus Ihren Planen herauszunehmen.

Mit freundlichen GriRen
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3. MUSTERBRIEFE VON HEDDESHEIMER INITIATIVEN

3.1 Musterbrief mit Einspruch gegen die mogliche Planung von
Windrad ern auf Heddesheimer Gemarkung (G)

An Herrn Blrgermeister Kessler
und den Gemeinderat

der Gemeinde Heddesheim
Fritz-Kessler-Platz

68542 Heddesheim

Heddesheim, den 22. Oktober 2015
Einspruch gegen die mégliche Planung von  Wind randern auf Heddesheimer Gemarkung

Sehr geehrter Herr Birgermeister Kessler,
sehr geehrte Damen und Herren des Gemeinderates,

gegen die mogliche Planung von Windradern in unserer unmittelbaren Umgebung mdéchte ich
hiermit
Einspruch erheben mit der folgenden Begriindung:

Das Landschaftsbild wird durch 200 Meter hohe Windrader erheblich nachteilig beeintrachtigt. Es
ist moglich, dass ein Disco-Effekt entsteht, der die Menschen nachhaltig nervés macht und
dadurch ihre Lebensqualitdt mindert. Durch die Nachtbeleuchtung entsteht ein zusétzlicher
Lichtsmog in unserer ohnehin dicht besiedelten Landschaft, der wiederum die Vogel zusatzlich
verunsichert.

Im Nachbarschaftsverband wurde ein Vogelgutachten erstellt, nach dem auf den ausgewiesenen
Flachen auf Heddesheimer Gemarkung kein Weil3storch, Milan oder sonstiger Greifvogel, der
gem. BNatSchG § 44 Abs. 1-3 schiitzenswert ware, auf Futtersuche oder am Briiten ist. Dieses
Gutachten moéchte ich anzweifeln und bitte darum, dieses zu uUberprifen. Es ist bekannt, dass auf
Heddesheimer Gemarkung eben diese Végel zahlreich vorhanden sind. Sie sind auch in zahlrei-
cher Menge zu sehen, wenn man eben entlang der Flachen Richtung Mannheim aus dem Ort
hinaus fahrt.

Soweit ich informiert bin, stehen auch Fledermause unter Naturschutz. Offensichtlich liegt auch
das Fledermaus-Gutachten noch nicht vor. Auch hier bitte ich darum, das Gutachten Uber das
Verhalten unserer Fledermause zu erstellen und mit in die Entscheidung einzubeziehen, BEVOR
der Bebauungsplan in der Form geandert wird, dass auf diesen Flachen das Errichten von Wind-
kraftanlagen zugelassen wird.

Unsere Gemeinde ist bereits von zahlreichen Larmquellen betroffen. Unter Anderem leiden wir
unter enormem StralRenverkehrslarm, der sich aus den 3 LandstralRen ergibt, die den Ort durch-
gueren. Der Ort ist eingebettet zwischen 2 Autobahnen, einer Bahnlinie und einer StraRenbahnli-
nie. Wenn jetzt noch die Nachtruhe, die wir dringend zur Erholung benétigen, gestort wird durch
Windréader, dann empfinde ich dies als unzumutbare Zusatzbelastung.

Es gibt bereits Studien, die besagen, dass der Infraschall sich negativ auf die Gesundheit von
Menschen

auswirkt. Das hat man auch in Danemark erkannt. Ich méchte Sie bitten zu priifen, ob man die
Entscheidung, ob man Windradern auf diesen Flachen zustimmt, nicht verschieben kann, bis das
Langzeitgutachten, das vom Land Danemark in Auftrag gegeben wurde, vorliegt.
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Wenn Windrader auf diesen Flachen positioniert werden, dann wird die Gegend fir mégliche
kunftige Blrger unattraktiv und der Wert unserer Grundstiicke und Immobilien wird deutlich sin-
ken. Dies bitte ich bei Ihrer Entscheidung zu berticksichtigen. Wobei Sie dabei auch beriicksichti-
gen sollten, dass ohnehin keine ausreichende Windhoffigkeit vorhanden ist um die Windrader
rentabel zu betreiben.

Bitte beriicksichtigen Sie bei lhrer Entscheidung die oben genannten Argumente. Vielen Dank fur
Ihren Einsatz fur die Interessen der Heddesheimer Burger.

Mit freundlichen Grif3en,

3.2 Musterbrief von Burgern aus Heddesheim gegen Windrader auf

der Konzentrationszone Flache Nr. 3 Gemarkung Heddes-
heim/Ladenburg/llvesheim (H)

An den Nachbarschaftsverband
Heidelberg-Mannheim
Collinistr. 1

68161 Mannheim

Heddesheim, den 22. Oktober 2015

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit méchten wir Beschwerde einlegen, gegen die mdgliche Planung von Windradern auf der
von Ihnen ausgewiesenen Konzentrationszone Flache Nr. 3 auf der Gemarkung von Heddes-
heim/Ladenburg/livesheim.

Das mdchten wir wie folgt begriinden:

1.

Larmbeléastigung: Wir sind schon von zahlreichen Larmquellen betroffen: hupende Stral3en-
bahnen; knackende Stromleitungen, eine Bahnlinie, 3 Landstral3en, die den Ort durchqueren
(samt einhergehendem Verkehr) und 2 Autobahnen; zusétzlicher Dauerlarm bedeutet Dauer-
stress fur die Birger. Die erholsame Nachtruhe wird gestort. Dies empfinden wir als unzu-
mutbar. Aus bereits existierenden Windparks wissen wir von den Anwohnern, dass die Ge-
rausche noch in einer Entfernung von 2-2,5 km zu héren sind. Nahere Beitrdge und Reporta-
gen dazu findet man im Internet, auf Youtube und in der entsprechenden regionalen Presse.

Optische Belastigung: Mal abgesehen von der Hasslichkeit des Landschaftsbildes, kénnte je
nach Stand der Sonne, auch ein Disco-Effekt entstehen. Vor allem dann, wenn man davon
ausgehen muss, dass diese Windrader mind. 200 m hoch werden sollen. Dariiber hinaus ent-
steht zusatzlicher Lichtsmog durch die Nachtbeleuchtung.

Infraschall: Wir wissen, dass es verschiedene Ansichten zur Wirkung von Infraschall gibt. Da
es aber auch Studien gibt, die sagen, dass er sich negativ auf die Gesundheit der Menschen
auswirkt, sollte dies erst hinreichend untersucht werden, BEVOR Windrader aufgestellt wer-
den. Es ist schon sehr aussagekraftig wenn ein "windreiches" Land wie Danemark die Pro-
duktion vorlaufig einstellt, aufgrund maoglicher Gesundheitsrisiken. Warum wartet man nicht,
bis das Langzeitgutachten, welches das Land Danemark bei einem anerkannten Krebsfor-
schungsinstitut beauftragt hat, im Jahr 2017 vorliegt.

Naturschutz: Beeintrachtigung der und Gefahr fir die hier lebenden Vogelarten gem.
BNatSchG § 44 Abs. 1-3. Das vom Nachbarschaftsverband vorgelegte Gutachten kann un-
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maoglich vollstédndig sein. Auf den ausgewiesenen Flachen sind regelmafig Weil3stoérche,
Rotmilane und weitere schitzenswerte Vogel bei der Nahrungssuche zu sehen. Dies kann
auch unser anerkannter ortlicher Vogelkundler bestétigen. Darliber hinaus liegt das Fleder-
mausgutachten noch gar nicht vor!

5. Minderung der Lebensqualitat: Die Attraktivitat der Gegend wiirde fiir mdgliche kunftige Bir-
ger deutlich zuriickgehen und der Wert unserer Grundstiicke und Immobilien deutlich sinken.

6. Ausserdem wird ohnehin in der Presse davon berichtet, dass sich eine Windparkanlage auf
der ausgewiesenen Flache nicht rentabel betreiben lasst, dann kann man die Flache auch
streichen.

Wir wissen, wie wichtig erneuerbare Energien sind. Dennoch gilt es, die Menschen besser zu
schitzen, indem Sie die Anlagen weiter vom Wohngebiet weg platzieren, so wie das z. B. in Bay-
ern der Fall ist. Windenergieanlagen sollten nur dort gebaut werden, wo sie Sinn machen.

Mit freundlichen GrifRen

3.3 Musterbrief gegen die Konzentrationsflache 3 im Gebiet der Ge-
markun g Heddesheim im Kreuzungsbereich der L541 und L597

(1)

Nachbarschaftsverband Heidelberg-Mannheim
Collinistrasse 1
68181 Mannheim

Geplante Windrader gemaf Teilflachennutzungsplan "Windenergie"
Nach § 4 Abs. 1 BauGB
Konzentrationsflache KZW3

Sehr geehrte Damen und Herren,

bezugnehmend auf den oben genannten Teilflachennutzungsplan mache ich von meinem Recht
der Burgerbeteiligung Gebrauch und lege form- und fristgerecht Einspruch gegen die von Ihnen
ausgewiesene Konzentrationsflache im Gebiet der Gemarkung im Kreuzbereich der L541 und
L597 ein.

Diesen Einspruch begriinde ich wie folgt:

1. Naturschutz

Es besteht eine nicht unwesentliche Gefahr fiir die dort lebenden Vogelarten. Speziell hinzuwei-
sen sei hier auf den roten und schwarzen Milan und die Weil3- und Schwarzstérche.

Daruber hinaus auf ebenfalls eine nicht zu unterschatzende Gefahr fir Flederméuse. Diese Ge-
fahrdungen wurden bereits durch zahlreiche Gutachten, die bei Bedarf eingereicht werden kén-
nen, in Bezug auf Windrader angefertigt. Leider finden derlei Ausfiihrungen in dem oben genann-
ten Teilflachennutzungsplan keine adaquate Bericksichtigung.
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2. Larmbelastigung

Burger dieser Region sind bereits durch zahlreiche Larmquellen belastet.
Konkret sei hier auf die umliegenden Autobahnen, Stromleitungen und hupende StraRenbahnen
verwiesen.

Die Ansiedlung von Familien in diesem Gebiet ist in den letzten Jahren ausdriicklich durch Schaf-
fung neuer Baugebiete forciert worden.

Die Betroffenen wurden leider nicht dartber informiert, dass bereits seit 2012 Uber die Ansiedlung
von Windenergieflachen beraten wird.

Vielmehr wurden Bauabschnitte in nahen Bereichen der nun geplanten Flachen freigegeben, was
bei Kenntnis der Sachlage definitiv zu anderen Entscheidungen hétte fihren kdnnen.

In dem vorliegenden Teilflachennutzungsplan wird die von Windréadern verursachte Larmbel&sti-
gung nicht bertcksichtigt.

Hierzu verweisen wir auf einschldgige Gutachten, die bei Bedarf ebenfalls nachgereicht werden
kénnen. Die standige Rotation, die je nach Windanfall auch nachts anfallt, ist gesundheitlich nicht
tragbar.

Auch der sogenannte "Discoeffekt" der je nach Sonneneinfall entsteht, fihrt zu einer gesundheit-
lichen Gefahrdung, vor allem fiir junge und alte Menschen. Schlafstérungen durch Larm verur-
sacht, und Schlagschatten, Blitzlicht und optische Bedrangung werden gesundheitliche Schaden
verursachen.

Hierbei ist explizit auf Lander wie Danemark zu verweisen, deren Erfahrungen mit Windenergie
schon

zu einer Umplanung zum Schutz der Bevolkerung gefiihrt haben. Aussagekréftige Griinde durfte
das 2016 zu erwartende Gutachten zu dieser Problematik liefern.

3. Infraschall und diesbeziigliche Gesundheitsgefahrdung
Auch tber den sogenannten Infraschall wurde in den nun einsichtigen Planen nichts erwéahnt.

Bereits vorliegende medizinische Gutachten (hinzuweisen ist auf Ausarbeitungen des Arztefo-
rums Emissionsschutz des Dr. Kuck; Infraschall von Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von
Dr. Erwin Quambusch; Wind-Turbine-Syndrom Dr. Nina Pierpont, USA, um nur Einige zu nennen)
weisen deutlich auf die Risiken von Windanlagen nahe Wohngebieten und Landwirtschaft hin.

Nicht ohne Grund rudert Danemark als weltweit fuhrend in der Windstromerzeugung zum Schutz
ihrer Bevolkerung zuriick.

Nachgewiesene Erkrankungen wie Herz-Kreislaufprobleme, Kopfschmerzen, Depressionen,
Angstzustdnde und starke Konzentrationsprobleme gerade von Kindern zwingen uns zu einem
bedachten Umgang mit Windanlagen. Auf unsere Rechtsprechung tbertragen ist hier das
Grundgesetz, insbesondere Art. 2 GG zu beachten.

4. Lebensqualitat

Die Attraktivitat dieser Region geht fir mogliche Neubirger deutlich zuriick. Die derzeit hochprei-
sigen Grundstiicksflachen kénnten dann nicht mehr gehalten werden.

Ansiedlungen von wirtschaftskraftigen Familien gingen zuriick. Die Kaufkraft gerade von jungen
Familien durfte keine unwesentliche Rolle fur die Metropolregion Rhein-Neckar spielen.

5. Wirtschaftlichkeit
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Als letztes ist die mangelnde Wirtschaftlichkeit einer geplanten Windanlage auf der ausgewiese-
nen Gemarkung anzufiihren.

Bei einer Flache von 45 ha Ist der geplante Standort in der Rheinebene aufgrund der geringen Wind-
geschwindigkeiten nicht geeignet, um effektiv Strom zu produzieren.

Nur extrem leistungsstarke Anlagen, die naturgemaR sehr hoch und dementsprechend noch lauter
sein durften, kdnnten ein geringes Mal3 an Energie liefern. Zumal es Flachen gébe, die weder Bevolke-
rung noch Tierwelt erheblich beeinflussen wirden.

Alternative Energieformen sind wichtig, aber nur an Standorten, an denen keine so eklatanten Risiken
bestehen.

Ich hoffe, dass Sie meiner Argumentation, zumindest in Teilen, folgen kénnen und hoffe auf einen
ablehnenden Bescheid zu oben genanntem Teilnutzungsplan, die Gemarkung L541 und L597 betref-
fend.

Mit freundlichen GriRen
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